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1. Zielsetzung

Die Lausitz Energie Bergbau AG plant auf wiedernutzbar gemachten Flachen des Tagebaus Janschwalde
unter der Projektbezeichnung , Energiepark Bohrau" die Errichtung und den Betrieb einer Freiflachen-
photovoltaikanlage. Dazu wird ein Bebauungsplanverfahren durch die Stadt Forst gefiihrt.

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens ist zu priifen, ob und gegebenenfalls welche artenschutz-
rechtlichen Belange durch das Vorhaben betroffen sein kénnen und ob im Rahmen der Realisierung
des Vorhabens artenschutzrechtliche Ausnahmen notwendig werden. Der vorliegende artenschutz-
rechtliche Fachbeitrag (AFB) stellt die relevanten naturschutzfachlichen Angaben fiir die Prifung der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde unter Berlicksichtigung von Vermeidungs- und Minde-
rungsmaBnahmen zusammen.

Es wurden zwischen 2021 und 2022 Erfassungen hinsichtlich verschiedener Artengruppen innerhalb
des Gebietes durchgefiihrt. Die ermittelten planungsrelevanten Arten werden mit ihren Vorkommen
ndher beschrieben, auf ihre Betroffenheit hin untersucht, sowie Vermeidungs- und MinderungsmafR-
nahmen hergeleitet. Mit den vorgeschlagenen MaRRnahmen soll das Eintreten artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestdnde durch das Vorhaben ausgeschlossen werden.

Innerhalb der Unterlage erfolgt eine Prifung der Verbotstatbestande nach §44 BNatSchG der relevan-
ten Arten (u.a. Anhang IV FFH-RL, Arten der europaischen Vogelschutzrichtlinie).

2. Beschreibung des Untersuchungsgebietes und des Vorhabens

Fir die Errichtung und den Betrieb der Photovoltaikanlage soll fiir eine Flache von ca. 407,8 ha ein
Bebauungsplan aufgestellt werden. Die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Forst (Lausitz) be-
schloss in ihrer Sitzung am 17.09.2021 die Aufstellung des Bebauungsplans , Energiepark Bohrau” nach
§ 1 Abs. 3 Satz 1 Baugesetzbuch (BauGB) in Verbindung mit § 2 Abs. 1 BauGB, damit das Planungsziel
der Errichtung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage zur Erzeugung erneuerbarer Energie verwirklicht
werden kann. In einem stadtebaulichen Vertrag, welcher entsprechend § 11 BauGB abgeschlossen
wird, werden weitere Regelungen zur Umsetzung des Vorhabens zwischen der Stadt Forst (Lausitz)
und der Lausitz Energie Bergbau AG getroffen.

Das Plangebiet befindet sich auf dem Gemeindegebiet der Stadt Forst (Lausitz) auf den (teilweise) re-
kultivierten Flachen in der Bergbaufolgelandschaft des Tagebaus Janschwalde. In der Umgebung des
Standortes befinden sich die Ortschaften Gosda (Entfernung ca. 850 m, stidlich gelegen), Mulknitz (Ent-
fernung ca. 1.300 m, 6stlich gelegen), Bohrau (Entfernung ca. 1.000 m, nord-6stlich gelegen) und
Grotsch (Entfernung ca. 2.500 m, nordwestlich gelegen). Daneben grenzen in direkter Ndhe das Depot
Janschwalde | und das Depot Janschwalde Il (westlich) sowie das Malxetal (nérdlich) an.
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Abb. 1: Untersuchungsgebiet "Energiepark Bohrau" auf dem Gemeindegebiet der Stadt Forst (Lausitz)

Naturrdumlich findet sich das Gebiet im Ubergangsbereich zwischen dem ,Ostbrandenburgischen
Heide- und Seengebiet” (Guben-NeiRetal im Osten), dem ,Spreewald” (Cottbusser Schwemmsandfa-
cher im Norden ) sowie dem Lausitzer Becken und Heideland (Cottbusser Sandplatte im Stden).

Die nachstgelegenen Schutzgebiete sind:

* FFH-Gebiet ,,Euloer Bruch” (4253-302) - Entfernung: ca. 1.200 m 6stlich des Plangebietes
* *FFH-Gebiet , NeiReaue” (3553-308) - Entfernung: 3.300 m norddstlich des Plangebietes

* SPA-Gebiet ,Spreewald und Lieberoser Endmordne” (4151-421) — Entfernung: ca. 4.000 m

nordwestlich des Plangebietes

¢ Landschaftsschutzgebiet ,Wiesen- und Teichgebiet Eulo und Jamno“ (4253-601) — Entfernung: ca.
1.100 m ostlich des Plangebietes

¢ Naturschutzgebiet ,,Euloer Bruch” (4253-501), 1.200 m 6&stlich des Plangebietes

* Gemal den Informationen zu dem FFH-Gebiet , Oder-NeifRe-Erganzung” ist beabsichtigt, dass FFH-
Gebiet zu l6schen (Hinweis ,03“) (LfU). Die vom Vorhaben gegebenenfalls betroffene Teilflache soll
zukinftig Bestandteil des FFH-Gebietes ,NeiBeaue” (DE 4354-301) sein. Da im Rahmen der 24. Erhal-
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tungszielverordnung (24. ErhzV, MLUL 2018d) dem FFH-Gebiet ,NeiReaue” die Teilflache des FFH-Ge-
bietes , Oder-Neifle-Erganzung” im Kartenblatt 53 bereits zugeordnet wurde, wurde das FFH-Gebiet
hier bereits als ,,NeiBeaue” (DE 4354-301) bezeichnet.

Unter Auswertung der digitalen Daten des Landkreises Spree-NeiRe (Quelle: https://geopor-
tal.lkspn.de, Stand: Oktober 2021) sowie des Landesamtes fiir Umwelt (Quelle: https://www.umwelt-
daten.brandenburg.de, Stand Oktober 2021) befinden sich im Plangebiet keine festgesetzten Schutz-
gebiete bzw. keine gesetzlich geschiitzten Biotope. Zwei gesetzlich geschiitzte Biotope befinden sich
direkt angrenzend am Plangebiet:

¢ aufgelassene Streuobstwiese, Uiberwiegend mittleres Alter (>10 Jahre) — Ostlich angrenzend

¢ aufgelassene Streuobstwiese, Gberwiegend Altbdume — 6stlich angrenzend

3. Artenschutzrechtliche Belange

Der Verweis auf das Artenschutzrecht soll vorab verdeutlichen, welche genehmigungsrechtlichen As-
pekte zu beriicksichtigen sind, wenn im Bereich des geplanten Vorhabens planungsrelevante Arten
potenziell beeintrachtigt werden. In jedem Fall sind die rechtlichen Regelungen des Bundesnatur-
schutzgesetzes (BNatSchG), insbesondere der besondere Artenschutz (Kapitel 5, Abschnitt 3), auch bei
Plan- und Genehmigungsverfahren einschliefSlich der Bauleitplanung zu bericksichtigen.

Mit dem am 1. Marz 2010 Inkrafttreten des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom 29.Juli 2009
ist aufgrund der Forderalismusreform der Artenschutz abschlieBend im BNatSchG geregelt. Allerdings
ist es nach Art. 72 Abs. 3 Grundgesetz zulassig, dass die Lander erganzende bzw. abweichende Rege-
lungen treffen. Daher ist es notwendig, zusatzlich zum BNatSchG das jeweils einschlagige Landesna-
turschutzgesetz (BbgNatSchG) zu beachten. Das BbgNatSchG ist aber nur noch anwendbar, wenn das
BNatSchG zu einem Sachverhalt keine Regelung enthalt bzw. den Ldndern Abweichungen gestattet
werden. Soweit das Bundesrecht abschlieRend regelt, ist bestehendes Landesnaturschutzrecht nichtig.

Als eines der wichtigsten Naturschutzinstrumente hat sich die FFH-Richtlinie der européischen Union
herausgestellt. Sie regelt den Schutz von Arten und ihren Lebensrdumen und war ausschlaggebend fur
das Schutzgebietssystem ,,Natura 2000“. Der Gebiets- bzw. Habitatschutz steht jedoch eigenstandig
neben dem besonderen Artenschutz, wobei es Uberschneidungen beider Schutzregime geben kann.
Besondere Regelungen gelten fiir Arten, die in Anhang Il der FFH-Richtlinie (Pflanzen, Tiere auRer V6-
gel) gelistet sind, und fiir alle europdischen Vogelarten (gemafR Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie).
Mit der ,kleinen Novelle” des BNatSchG vom 12.12.2007 wurde das européische Artenschutzrecht be-
reits weitgehend in nationales Recht umgesetzt. Im Zusammenhang mit der Priifung der Vertraglich-
keit von Bebauungsplanen und Bauvorhaben ist somit hauptsachlich das BNatSchG, insbesondere § 44
ff, anzuwenden. Insbesondere bei einer abgestuften Beurteilung der Eingriffsrelevanz ist aber das Eu-
roparecht zu berlicksichtigen. Artenschutzrechtliche Vorgaben finden sich im BNatSchG sowohl im Ka-
pitel 3 zum ,allgemeinen Schutz von Natur und Landschaft” (§ 19 — zu Umweltschaden) als auch im
Abschnitt 3 des Kapitel 5, welches die Regelungen zum ,,Schutz der wild-lebenden Tier- und Pflanzen-
arten, ihrer Lebensstatten und Biotope” zum Gegenstand hat.
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3.1 Bestimmungen des §44 BNatSchG

Die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Priifung bestimmter Eingriffe in Natur und Landschaft
sowie weiterer Vorhaben ergibt sich aus § 44 ff BNatSchG. Zunachst gelten generell die sogenannten
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und
Pflanzenarten (§ 44 Abs. 1 bis 3). Um jedoch bestimmte Vorhaben liberhaupt verwirklichen zu kénnen,
gelten bestimmte MaRgaben, nach denen die Verbote sowie Freistellungen oder Ausnahmen zu priifen
sind. Bei der Priifung sind in erster Linie die sogenannten Zugriffsverbote relevant (§ 44 Abs. 1):

,Es ist verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu schadigen oder zu zerstoren (Zugriffsverbote).”

Aus § 44 Abs. 5 BNatSchG und aus einer Rechtsverordnung auf Grundlage von § 54 Abs. 1 Nr. 2 (bisher
nicht erlassen) resultiert folgendes betrachtungsrelevante Artenspektrum:

e Alle Tierarten, die in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG
(FFH- Richtlinie) aufgefihrt sind und

e alle ,europdischen Vogelarten" oder

e allein einer 0.g. Rechtsverordnung aufgefiihrten Arten.

Aufgrund der Umsetzung von Europarecht in bundesdeutsches Recht sind demnach alle in Europa na-
turlich vorkommenden ,europdischen” Vogelarten den streng geschiitzten Arten anderer Artengrup-
pen de facto gleichgestellt. Die Unterscheidung von streng geschiitzten Vogelarten (Greifvogel, Eu-
len, ...) und besonders geschiitzten Vogelarten (alle anderen heimischen Vogel) ist mit Blick auf die
Zugriffsverbote dadurch hinfallig geworden. Die Aufnahme aller européischen Vogelarten in das prif-
relevante Artenspektrum bedeutet auch, dass den Végeln bei der Eingriffsplanung eine herausragende
Bedeutung zukommt.

Européische Vogelarten sind nach der Vogelschutz-Richtlinie (Artikel 1, Satz 1): ,,sdmtliche wildleben-
den Vogelarten, die im europaischen Gebiet der Mitgliedstaaten, auf welches der Vertrag Anwendung
findet, heimisch sind.” Das BNatSchG (§7, Absatz 2) bestimmt dazu den Begriff heimische Art: ,eine
wild lebende Tier- oder Pflanzenart, die ihr Verbreitungsgebiet oder regelmalliges Wanderungsgebiet
ganz oder teilweise
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a) im Inland hat oder in geschichtlicher Zeit hatte oder b) auf natiirliche Weise in das Inland ausdehnt;

als heimisch gilt eine wild lebende Tier- oder Pflanzenart auch, wenn sich verwilderte oder durch
menschlichen Einfluss eingebliirgerte Tiere oder Pflanzen der betreffenden Art im Inland in freier Natur
und ohne menschliche Hilfe (iber mehrere Generationen als Population erhalten.”

Demnach sind auch in Deutschland eingebiirgerte oder verwilderte Arten zu betrachten, sobald sie
sich bereits Gber mehrere Generationen fortgepflanzt haben. Dies betrifft z.B. die Neozoen (eingeblir-
gerte Tierarten) Nilgans oder Mandarinente.

3.2 Begriffsbestimmung lokale Population

Schwierigkeiten bei der praktischen Beurteilung von Eingriffen bereitet die Definition der lokalen Po-
pulation einer Art (vgl. § 44 Abs. 1 Nr. 2, § 45 Abs. 7 BNatSchG). Es handelt sich im Gesetz um einen
sogenannten unbestimmten Rechtsbegriff. Obwohl das Verschlechterungsverbot fiir den Erhaltungs-
zustand einer Population einer Art ein zentrales Element in der FFH-Richtlinie ist, wird der Begriff dort
nicht ndher definiert. Das BNatSchG enthalt unter § 7 (Begriffsbestimmungen) den Hinweis: , Popula-
tion: eine biologisch oder geografisch abgegrenzte Zahl von Individuen einer Art“. Aber auch diese
Definition hilft kaum weiter, da sie die biologischen oder geografischen Kriterien zur Abgrenzung of-
fenlasst. Die Findung dieser Kriterien ist nicht trivial und auch nicht auf alle Arten gleich anwendbar. In
der Begriindung zum neuen BNatSchG vom 25.4.2007 steht noch eine etwas ausfiihrlichere Definition:
,Eine lokale Population umfasst diejenigen (Teil-)Habitate und Aktivitdtsbereiche der Individuen einer
Art, die in einem fiir die Lebens(-raum)anspriiche der Art ausreichenden raumlich-funktionalen Zusam-
menhang stehen.” Interessanterweise wird hier die Population lber die von der Art benétigten Habi-
tate definiert. Diese Herangehensweise gibt es beim biologischen Populationsbegriff nicht, bei dem die
Population nur Gber das besiedelte Areal (mit)definiert wird. Daran orientiert sich auch der EU-Leitfa-
den zum Artenschutz:

,Population ist hier definiert als eine Gruppe von Individuen derselben Art, die zur selben Zeit in einem
geografischen Gebiet leben und sich miteinander fortpflanzen (konnen) (d. h. sie verbindet ein gemein-
samer Genpool)“. Allerdings ist in der Praxis eine Orientierung am biologischen Populationsbegriff
nach populationsbiologischen oder populationsgenetischen Kriterien kaum umsetzbar. Daher spricht
sich auch die Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz (LANA 2009) fiir einen pragmatischen Umgang
aus. Je nach Verteilungsmuster, Sozialstruktur, individuellem Raumanspruch und Mobilitdt der Arten
werden zwei Haupttypen von lokalen Populationen unterschieden:

e Arten mit gut abgrenzbaren 6rtlichen Vorkommen im Bezugsraum

Kleinrdumig konzentrierte Vorkommen, bei denen sich viele Individuen, bedingt durch eine enge Bin-
dung an bestimmte Lebensraumtypen bzw. -strukturen oder bestimmte Sozialstrukturen und Verhal-
tensweisen, in gut abgrenzbaren Bereichen konzentrieren. Zu dieser Kategorie zdhlen auch Vorkom-
men von Arten mit einer punktuellen oder zerstreuten Verbreitung oder solche mit lokalen Dichtezen-
tren. Die Abgrenzung sollte sich an den Bestanden selbst bzw. den von ihnen besiedelten Lebensrau-
men und kleinrdumigen Landschaftseinheiten orientieren (z.B. Gewdsser, Waldbereiche, Griinland-
komplexe, Niederungen) oder auch auf klar abgegrenzte Schutzgebiete beziehen. Beispiele sind die
Laichgemeinschaften von Amphibien, die Reptilien eines Moores, die Libellen eines Teichgebietes, die
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Bachmuschelvorkommen eines Fliegewasserabschnitts, die Fledermause einer Wochenstube oder ei-
nes Winterquartiers.

e Arten mit flachiger Verbreitung im Bezugsraum

Bei Arten mit einer weitgehend flachigen Verbreitung kann eine Abgrenzung der lokalen Population
meist nur pragmatisch erfolgen und z.B. auf den Bereich einer naturraumlichen Landschaftseinheit
bezogen werden. Hierfiir dlirften sich in der Regel die von Meynen & Schmithiisen (1953-1963) defi-
nierten naturrdumlichen Untereinheiten oder aber bei Arten mit groRerer Mobilitat die dreistelligen
Haupteinheiten anbieten. Wo eine naturraumliche Abgrenzung fachlich nicht sinnvoll oder moglich ist,
kénnen unter pragmatischen Gesichtspunkten ggf. auch planerische Grenzen (bspw. Schutzgebiets-
grenzen) zu Grunde gelegt werden. Beispiele sind u. a. die durchgehende Verbreitung von einzelnen
Libellenarten an einigen FlieBgewassern oder die relativ groRflachige Verbreitung der Zauneidechse.

e Sonderfall: Arten mit sehr groRen Aktionsraumen

Bei Arten mit sehr groen Raumanspriichen, fir die o.g. Punkte nicht zutreffend sind (z.B. Schwarz-
storch), ist die Abgrenzung einer lokalen Population auch bei flachiger Verbreitung haufig gar nicht
moglich. In diesem Fall ist (insbesondere bei seltenen Arten) vorsorglich das einzelne territoriale Indi-
viduum oder das Paar/Rudel als lokale Population zu betrachten.

Obwohl auch diese Einteilung (naturgemaR) einen Spielraum offenlasst, ist sie naturschutzfachlich
sinnvoll und hat sich gleichzeitig bisher als praktikabel erwiesen. Dieser Ansatz wird daher auch im
vorliegenden Gutachten verfolgt.

3.3 Eingriffszulassigkeit nach §44 Abs. 5 BNatSchG

Absatz 5 des § 44 BNatSchG geht ndher auf mogliche Situationen bei Eingriffen ein, bei denen ge-
schitzte Arten nur teilweise betroffen sind. Demnach ,,...liegt ein Versto gegen das Verbot des Absat-
zes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild le-
bender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird“. Sofern nicht nur marginale Bereiche eines Lebensraumes von
Eingriffen betroffen sind und die 6kologische Funktion auch nach dem Eingriff erhalten bleibt, missen
MaRnahmen ergriffen werden um die Funktion zu erhalten (,,Soweit erforderlich, kénnen auch vorge-
zogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt werden.”). Ergriffene vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(i. S. v. CEF — ountinous ecological functionality) missen vor dem Eingriff umgesetzt werden und auf
ihre Effektivitdt hin Gberprift werden. Bei einer Unterkompensation sind ggf. weitere MaRnahmen
notwendig. Die Beurteilung ob und wie die 6kologische Funktion einer Fortpflanzungs- oder Ruhestétte
erhalten bleibt bzw. erhalten werden kann obliegt dem Fachgutachter. Dieser hat sich dazu an der
Biologie der betroffenen Art und der vorgefundenen Situation zu orientieren.
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3.4 Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG sind in § 45 Abs. 7 BNatSchG abschlielRend geregelt
und kénnen fir im 6ffentlichen Interesse liegende Projekte von der zustdandigen Unteren Naturschutz-
behorde zugelassen werden. Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn

e zumutbare Alternativen nicht gegeben sind,
e der Erhaltungszustand der Populationen einer Art sich nicht verschlechtert

Zu beachten ist auBerdem:

e Art. 16 Abs. 1 und 3 der FFH-Richtlinie und
o Art. 9 Abs. 2 der EU-Vogelschutzrichtlinie

3.5 Befreiung gem. §67 BNatSchG

Befreiungen gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG von den Verboten des § 44 sind bei der zustandigen Behorde
zu beantragen und kénnen gewdhrt werden, wenn die Durchfiihrung der Vorschriften im Einzelfall zu
einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde. Befreiungen sind demnach nicht mehr im 6ffentlichen
Interesse moglich, sondern zielen auf Fallkonstellationen ab, bei denen eine unzumutbare Belastung
des Einzelnen eintreten wiirde.

3.6 Umweltschadensgesetz

Neben den artenschutzrechtlichen Bestimmungen ist als Folge moglicher erheblicher Beeintrachtigun-
gen von europaisch geschitzten Tier- und Pflanzenarten und deren Habitaten die Haftung des Verant-
wortlichen fiir Umweltschdaden nach dem Umweltschadensgesetz (vom 10.05.2007) zu beachten.
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4. Vorhabenbezogene Einschatzung der Wirkfaktoren

Die nachfolgenden Abschnitte beschreiben die anlage-, bau- und betriebsbedingten Wirkfaktoren des
Vorhabens. Sie werden auf ihre Relevanz in Bezug auf das Artenschutzrecht hin untersucht. Dabei wird
hauptsachlich auf die Wahrscheinlichkeit des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande
nach §44 BNatSchG abgestellt. Die Betrachtungen erfolgen unter dem Gesichtspunkt einer vollstandig
durchgefiihrten Rekultivierung im Sinne der Abschlussbetriebsplane.

4.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Waiahrend der BaumalRnahmen wird es insbesondere zu Stérungen durch Larm und Bewegungen (inkl.
Licht) kommen. Dadurch werden die jeweiligen Bauflachen den meisten Arten nicht mehr zur Verfi-
gung stehen. Da bei Umgestaltungen fiir eine Freiflaichenphotovoltaikanlage kleinflachig auch der
Oberboden abgeschoben wird, kdnnen Fortpflanzungsstatten von Bodenbriitern geschadigt werden,
wenn Erdarbeiten wahrend der Brutzeit stattfinden.

Wahrend der Bauphase kommt es zu einer kurzfristigen Inanspruchnahme von Flachen, welche als
Brutplatz oder Reproduktionsstatte nicht genutzt werden kénnen, wenn die entsprechenden Arbeiten
zur Brutzeit stattfinden. Baubedingt kdnnen durch Baumaschinen und Verkehr Kollisionen auftreten,
welche jedoch aufgrund der geringen Geschwindigkeiten als vernachlassigbar anzusehen sind.

Geholzentfernungen finden nach gegenwartigen Planungsstand nicht statt. Bei eventuellen Baumfal-
lungen kdnnen Lebensstatten geschitzter Tiere betroffen sein (§44 Abs. 1 Nr. 3). Diese sind nicht ge-
plant und sind somit zu vernachldssigen. Wenn Gebiischrodungen wahrend der Fortpflanzungszeit
stattfinden, kdbnnen ebenso Fortpflanzungsstatten betroffen sein und sogar das Tétungsverbot verletzt
werden.

Hinsichtlich der geplanten Zuwegungen sind geringe Beeintrachtigungen zu erwarten, da zum Grofteil
bestehende Strallen und Verbindungswege genutzt werden. Im Zuge der Errichtung missen in gerin-
gem MaRe neue Wege angelegt werden, wodurch weitere Offenlandflachen verloren gehen.

4.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Durch die geplante Anlage geht Lebensraum vor allem fir Arten des Offenlandes verloren. Insgesamt
wird sich die Struktur der Flache andern. Aus gegenwartig sehr offenen Habitaten entsteht eine lineare
Struktur (Module, Zaun, ...), welche aber bei geeigneter Gestaltung auch durch Vogel (z.B. als Sitz- und
Singwarten) und andere Artengruppen genutzt werden kénnen.

GrofRflachige Anlagen kénnen aus der Luft, insbesondere von Vogeln, mit Wasserflachen verwechselt
werden. Untersuchungen anderer Solarparks zeigen jedoch keine Kollisionen von Wasservdgeln, so-
dass diese vernachlassigbar sind.

Durch die geplante Einzaunung der Sondergebietsflachen tritt ein Zerschneidungseffekt insbesondere
flir GroRsauger (z.B. Wolf) ein.
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4.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Wahrend des Betriebes werden vor allem kurzfristige Stérungen in Form von Wartungs- und Kontroll-
arbeiten auftreten. Innerhalb einer Freiflaichenphotovoltaikanlage gibt es unregelmaRig menschliche
Aktivitaten, die auf viele Arten optisch und/oder akustisch stérend wirken kénnen, welche in der Regel
aber als gering einzuschatzen sind. Anflugrisiken fir Vogel sind ebenfalls als duBerst gering einzuschat-
zen, da innerhalb der Sondergebiete nur eingeschrankter, motorisierter Verkehr (Kontroll- und War-
tungsfahrten) stattfindet. Bei Durchfihrungen von Mahd- und PflegemaRRnahmen auRerhalb der Brut-
zeit sind kaum Beeintrachtigungen zu erwarten.
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5. Methoden

5.1 Avifauna

5.1.1 Brutvogel

Die Kartierungen in den Brutzeitperioden 2021 (mittlerer Teil des Plangebietes auf einer Flache von ca.
115 ha) und 2022 (alle weiteren Flachen) erfolgten nach den ,,Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands” (Slidbeck et al. 2005). Dabei werden alle nachgewiesenen Vogelindividuen
mit ihrem Artkiirzel und einem Verhaltenskiirzel in Tageskarten eingezeichnet. Die Auswertung nach
Kartierende erfolgt durch Ubertragung der Daten aus den Tageskarten in Artkarten, wodurch die Re-
viere abgegrenzt werden kénnen. Durch die Nachweiskategorie ergibt sich auch der Brutzeitcode fiir
jedes Revier. Diese europaweit standardisierten Codes werden im Folgenden wiedergegeben:

Maogliches Briiten (A):
Al Art zur Brutzeit im moglichen Bruthabitat festgestellt

A2 Singendes, trommelndes oder balzendes Mannchen zur Brutzeit im moglichen Bruthabitat
festgestellt

Wahrscheinliches Briiten (B):
B3 Paar zur Brutzeit in geeignetem Bruthabitat festgestellt

B4 Revierverhalten (Gesang, Kimpfe mit Reviernachbarn etc.) an mind. 2 Tagen im Abstand von
mind. 7Tagen am selben Ort ldsst ein dauerhaft besetztes Revier vermuten

B5 Balzverhalten (Mannchen und Weibchen) festgestellt
B6 Altvogel sucht einen wahrscheinlichen Nestplatz auf

B7 Warn- oder Angstrufe von Altvégeln oder anderes aufgeregtes Verhalten, das auf ein Nest oder
Junge in der ndheren Umgebung hindeutet

B8 Brutfleck bei gefangenem Altvogel festgestellt

B9 Nest- oder Hohlenbau, Anlage einer Nistmulde u.3. beobachtet

Sicheres Briiten (C):

C10  Ablenkungsverhalten oder Verleiten (Fligellahmstellen) beobachtet
Clla Benutztes Nest aus der aktuellen Brutperiode gefunden

Cllb Eischalen geschliipfter Jungvogel aus der aktuellen Brutperiode gefunden

C12 Eben fligge Jungvogel (Nesthocker) oder Dunenjunge (Nestfliichter) festgestellt
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C13a Altvogel verlassen oder suchen einen Nestplatz auf. Das Verhalten der Altvogel deutet auf ein
besetztes Nest hin, das jedoch nicht eingesehen werden kann (hoch oder in Hohlen gelegene
Nester)

C13b Nest mit britendem Altvogel entdeckt

Cl4a Altvogel tragt Kotsack von Nestling weg

C14b Altvogel mit Futter fur die nicht-fliggen Jungen beobachtet
C15  Nest mit Eiern entdeckt

C16  Junge im Nest gesehen oder gehort

Der Umfang und die zu erfassenden Artengruppen wurden von der Vorhabentragerin mit der Unteren
Naturschutzbehorde des Landkreises Spree-NeilRe abgestimmt. Zur Erfassung der Brutvogel erfolgten
2021 zwischen Anfang April und Ende Juni sechs Tagbegehungen, was der empfohlenen Begehungsin-
tensitat entspricht. AuRerdem fanden drei Nachtbegehungen zum Nachweis von nachtaktiven Vogel-
arten statt. Aufgrund der GroRRe des Untersuchungsgebietes erfolgten die Erfassungen jeweils mit zwei
Kartierenden.

Zur Erfassung der Brutvogel erfolgten in der Brutsaison 2022 zwischen Anfang April und Ende Juni neun
Tagbegehungen. AuRerdem fanden drei Begehungen zum Nachweis von nachtaktiven Vogelarten so-
wie eine Horstkartierung im 300 m-Radius um das Plangebiet statt. Aufgrund der GroRRe des Untersu-
chungsgebietes erfolgten die Erfassungen mit ein bis drei Kartierenden.

Tab. 1: Ubersicht der Begehungen in der Erfassungssaison 2021

Datum Beginn Ende Kommentar
08.04.2021 06:15 10:15

21.04.2021 06:15 10:00

04.05.2021 05:45 10:00

20.05.2021 05:15 09:30

25.05.2021 20:45 22:30 Nachtbegehung
03.06.2021 04:30 09:30

08.06.2021 21:00 23:30 Nachtbegehung
17.06.2021 04:15 10:00

21.06.2021 21:15 23:15 Nachtbegehung

Tab. 2: Ubersicht der Begehungen in der Erfassungssaison 2022

Datum Beginn Ende Kommentar
08.04.2022 06:30 10:30

21.04.2022 06:00 10:00

21.04.2022 10:30 16:00 Horstkartierung
05.05.2022 05:45 10:00

06.05.2022 05:30 10:00

19.05.2022 04:45 10:00

20.05.2022 05:15 09:30
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24.05.2022 20:45 22:30 Nachtbegehung
02.06.2022 04:30 08:30
02.06.2022 21:00 23:30 Nachtbegehung
03.06.2022 04:30 09:30
15.06.2022 04:15 09:45
15.06.2022 21:15 23:15 Nachtbegehung

5.1.2 Rast- und Zugvogel

Im Gegensatz zur Erfassung von Brutvogeln existieren fiir die Erfassung rastender bzw. ziehender Vo6-
geln bezlglich Freiflaichen-Photovoltaikanlagen keinen standardisierten Methoden. Fir die vorlie-
gende Untersuchung wurde daher auf die methodischen Ansatze zu Untersuchungen tierékologischer
Parameter im Rahmen von Genehmigungsverfahren fir Windenergieanlagen im Land Brandenburg
zurickgegriffen (MLUL, 2018).

Die taglichen Untersuchungszeiten betrugen mindestens 6, in den Hauptzugzeiten (Mitte September
bis Anfang Dezember, Ende Februar / Mérz) 8 Stunden. Die Untersuchungen starteten i. d. R. ca. 0,5
bis 1 Stunde vor Sonnenaufgang. Fir vier bis sechs Stunden wurden von festen Beobachtungspunkten
aus die Flug- und Rastaktivitaten vor allem im Bereich des Plangebietes erfasst. Wahrend der Obser-
vationen wurde ggf. zwischen den Beobachtungspunkten gewechselt. Ergdnzend wurden anschliefRend
Begehungen bzw. Befahrungen durchgefiihrt, um die Anzahl und Verteilung rastender Vogel zu doku-
mentieren.

Folgendes Schema zeigt die 17 durchgefiihrten Erfassungen von Zug- und Rastvogeln innerhalb des
Untersuchungsgebietes:

Herbstzug:
einmalig Juli, August; zweimalig September; dreimalig Oktober, zweimalig November; einmalig Dezem-

ber

Wintergaste:
einmalig Dezember; zweimalig Januar; einmalig Februar

Frihjahrszug:
einmalig Februar; zweimalig Marz

5.2 Reptilien

Die Bestandsaufnahme fiir das Vorhabengebiet erfolgte von Anfang Juni 2021 bis Ende August 2021
im Rahmen von vier Begehungen. Dabei wurden reptilientypische Aktivitatsphasen beriicksichtigt. Zu-
dem wurde darauf geachtet, die Begehungen zu wechselnden Tageszeiten durchzufiihren. Jede Bege-
hung wurde von zwei bis drei herpetologisch erfahrenen Bearbeitern durchgefiihrt.

An allen Ortsterminen wurde der gesamte Untersuchungsraum sowie bis zu 50 m (iber dessen AuRen-
grenzen hinaus mehrfach abgelaufen und nach dort vorkommenden Reptilien abgesucht. Als Ergebnis
wurden die jeweiligen Sichtnachweise dokumentiert.
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Tab. 3: Ubersicht der Begehungen in der Erfassungssaison 2021

Datum Witterungsbedingungen

10.06.2021 sonnig, leicht bewdlkt, 26°C
03.08.2021 sonnig, leicht bewolkt, 22°C
05.08.2021 sonnig, leicht bewolkt, 21°C
25.08.2022 sonnig, leicht bewdlkt, 21°C

6. Sonderfall Bergbaufolgelandschaft

Bergbaufolgelandschaften stellen mit den anthropogen geschaffenen Strukturen eine Besonderheit als
Sekundarlebensraum dar. Die vorliegenden Untersuchungsflachen unterliegen der bergrechtlichen
Verantwortung der LE-B (n6rdlichen Untersuchungsraum) sowie der LMBV. Die Flachen des Untersu-
chungsgebietes wurden bzw. werden auf Grundlage der jeweilig gliltigen Hauptbetriebsplane bzw. Ab-
schlussbetriebsplane rekultiviert und der geplanten Nutzung zugefiihrt. Somit ist zu beachten, dass
aktuell vorgefundene Strukturen (z.B. Schittungsflachen oder groRflachige Rohbodenstandorte) nach
dem Abschluss der Rekultivierung nicht mehr vorhanden sind und so den teilweise hochspezialisierten
Arten nicht mehr als Lebensraum zur Verfligung stehen (z.B. Brachpieper, Steinschmatzer, Ufer-
schwalbe).

Fir diese Arbeiten und MalRnahmen liegt der Vattenfall Europe Mining AG (heute LE-B als Rechtsnach-
folger) mit dem Schreiben vom 03.08.2015 (Gesch-Z.: LUGV_RS7-4743/65+5#180512/2015; vgl. An-
hang) eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung gemal § 45 Ab. 7 Nr. 5 vor. Sie betrifft den
den Bereich Tagebau Janschwalde, Abschlussbetriebsplan Teilflache 1 und wurde fiir folgende beson-
ders geschiitzte Tierarten erteilt:

Rebhuhn (Perdix perdix), Flussregenpfeifer (Charadrius dubius), Wiedehopf (Upupa epos), Feldlerche
(Alauda arvensis), Braunkehlchen (Saxicola ruberta), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Stein-
schmaétzer (Oenanthe oenanthe), Brachpieper (Anthus campestris), Bluthanfling (Carduelis cannabina),
Heidelerche (Lululla arborea), Raubwiirger (Lanius excubitor), Uferschwalbe (Riparia riparia), Mornell-
regenpfeifer (Charadrius morinellus), Ohrenlerche (Eremophila alpestris), Schneeammer (Calcarius ni-
valis), GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)
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7. Bestand und Betroffenheit

7.1 Brutvogel

Im Untersuchungsgebiet konnten innerhalb der Erfassungen 2021/2022 67 Vogelarten nachgewiesen
werden. Davon kénnen 43 Arten als Brutvogel (Status ,,B“ und ,,C) eingeschatzt werden. Fir finf Arten
gab es jeweils nur Einzelbeobachtungen, welche nicht als Revier gewertet werden kdnnen (,,A“). Zehn
Arten nutzten das Untersuchungsgebiet ausschlielllich zur Nahrungssuche, drei davon regelmaRig
(mehr als zwei Beobachtungen). Drei Arten wurden als Durchzligler eingestuft und sechs weitere Arten
haben das Gebiet lediglich iberflogen.

Im Rahmen der Erfassung der GroR- und Greifvogel (Horstkartierung) im 300 m-Radius wurden in der
Kartiersaison 2022 keine Nester innerhalb des Untersuchungsgebietes gefunden.

Die Auswertungen der vorliegenden Ergebnisse erfolgte nach den ,Methodenstandards zur Erfassung
der Brutvogel Deutschland”. Nachfolgende Tabelle zeigt u.a. die erfassten Vogelarten, den Brutzeit-
Code und die festgestellten Reviere im Untersuchungsgebiet sowie in der Umgebung (50 m Puffer).
Dabei werden hinsichtlich der Angaben der festgestellten Reviere ausschlieBlich die erfassten Mindest-
bestdnde (,B“ sowie ,C“-Nachweise) angegeben. Angaben zu madglichen Revieren (,,A“-Nachweise)
werden nicht ausgefihrt.

Tab.3: Ubersicht Vogelarten im Untersuchungsgebiet

Art* Status Anzahl VRL RL B** RL D¥**
Amsel C10 8
Bachstelze A
Baumpieper B4 1 \ \
Bekassine Durchzug 1 1
Blaumeise B4 4
Bluthanfling ci4 12 3 3
Brachpieper B4 7 X
Braunkehichen B4 7 2 2
Buchfink B4 9
Buntspecht B4 2
Dorngrasmiicke ci14 14 Vv
Eichelhdher B3 1
Elster NG
Feldlerche B4 303 3 3
Feldperling B4 2 Vv Vv
Fischadler Uberflug X 3
Fitis B4 30
Flussregenpfeifer ci10 1 1 Vv
Gartengrasmiicke B4 4
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Goldammer B4 42
Grauammer B4 65 \Y
Graugans Uberflug
Grauschnapper A Vv
Griinfink B4 2
Haubenmeise B4
Heckenbraunelle NG
Heidelerche B4 4 \Y
Hohltaube Uberflug
KernbeilRer NG
Klappergrasmiicke B4 1
Kohimeise Ci14 13
Kranich NG
Kuckuck A 3
Mausebussard NG
Monchsgrasmiicke B4 5
Nebelkrahe Uberflug
Neuntoter ci14 25
Pirol B4 1 Vv
Raubwiirger C12 1 1
Rauchschwalbe NG Vv
Rebhuhn B3 2
Ringeltaube B4 3
Rohrweihe NG
Rotkehlchen B4 4
Rotmilan NG
Schafstelze Ci4 16
Schwarzkehlchen C10 8
Seeadler Uberflug
Singdrossel B4 3
Sperbergrasmiicke ci0
Star Ci14 3 3
Steinschmdtzer C12 11
Stieglitz B4 3
Stockente NG
Sumpfmeise A
Turmfalke NG
Turteltaube Durchzug 2
Uferschwalbe Cc11 4
Wacholderdrossel A
Wachtel B4 12 Vv
Weidenmeise B4 1
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Wendehals B4 1 2 3
Wiedehopf B4 1 3 3
Zaunkonig B4 1

Zilpzalp B4 4

*wertgebende Arten — fett dargestellt (RL B; RL D; ,,streng geschiitzt nach BArtSchV; ,streng ge-
schitzt” nach EG-ArtenSchVvO)

** Rote Liste der Brutvogel des Landes Brandenburg (LfU, 2019)

*** Rote Liste Deutschland (Juni 2121, Abfrage: dda-web.de Rote Liste der Brutvogel, 05.09.2022

Brachpieper, Fischadler, Heidelerche, Kranich, Neuntoter, Rohrweihe, Rotmilan, Seeadler und Sper-
bergrasmiicke sind im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt (siehe Tabelle 3). 15 der im Un-
tersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten (Bekassine, Bluthanfling, Brachpieper, Braunkehlchen,
Fischadler, Feldlerche, Kuckuck, Raubwiirger, Rebhuhn, Sperbergrasmiicke, Star, Steinschmatzer, Tur-
teltaube, Wendehals, Wiedehopf) sind in der Roten Liste Deutschlands aufgeflihrt. Sechzehn Arten
(Bekassine, Bluthanfling, Brachpieper, Braunkehlchen, Feldlerche, Flussregenpfeifer, Neuntoter, Reb-
huhn, Rohrweihe, Sperbergrasmiicke, Steinschmatzer, Turmfalke, Turteltaube, Uferschwalbe, Wende-
hals, Wiedehopf) stehen zudem in der Roten Liste Brandenburg (LfU, 2019).

Die nicht naher betrachteten verbleibenden Arten sind ubiquitar und in Bezug auf ihren Lebensraum
wenig anspruchsvoll. Daher ist bei ihnen nicht mit einer Beeintrachtigung der lokalen Population zu
rechnen. Die Zugriffsverbote (insbesondere das Tétungsverbot) gelten natiirlich trotzdem auch fir
sie und sind durch entsprechende MaRnahmen zu vermeiden (beispielsweise Bauzeitenregelung).

Im nachfolgenden Abschnitt werden die planungsrelevanten Arten behandelt. Dabei erfolgt eine
zweistufige Betrachtung der Arten. In einem ersten Schritt werden das Vorkommen bzw. die Be-
standsentwicklung nach der erfolgten Rekultivierung eingeschatzt (vgl. Kapitel 6). AnschlieRend er-
folgt die Betrachtung der Wirkfaktoren des Vorhabens in Bezug auf die erfassten Arten.

7.1.1 Bekassine

Die Bekassine besiedelt offene bis halboffene Niederungslandschaften unterschiedlicher Auspragun-
gen, wie Moorkomplexe (Nieder-, Hoch- und Ubergangsmoore), Feuchtwiesen, Verlandungszonen
oder lichte Bruchwélder und Heidegebiete, Sukzessionsflaichen in Waldern sowie Truppeniibungs-
platze. Wichtigste Habitatelemente sind hoch anstehende Grundwasserstande, Schlammflachen und
eine hohe deckungsbietende, jedoch nicht zu dichte Vegetation. Mit einem Brutbestand von 1.030 —
1.450 Brutpaaren bzw. Revieren (2005-2009) ist die Bekassine in Brandenburg eine vom Aussterben
bedrohte mittelhaufige Brutvogelart (Rote Liste Brandenburg 1). In Deutschland wird die Art ebenfalls
als ,,Vom Aussterben bedroht” gefiihrt (RLD 1). Die haufigste Gefahrdungsursache ist im Lebensraum-
verlust, insbesondere durch Grundwasserabsenkung, Entwisserung oder Zerstérung von Uber-
schwemmungsflachen, Mooren und Verlandungszonen zu sehen. Weiterhin wird die Art durch Griin-
landumbruch, Uberdiingung sowie der Aufgabe extensiver Landwirtschaft bedroht.
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Wahrend der Untersuchungen im Kartierzeitraum 2022 wurde die Bekassine aufgrund einer Einzelbe-
obachtung auRerhalb der Brutzeit als Durchzligler eingestuft. Hinweise auf eine Brut liegen nicht vor.
Innerhalb des Untersuchungsgebietes stehen keine geeigneten Habitatflachen zur Verfligung. Ledig-
lich das tempordre Kleingewadsser im zentralen sidlichen Bereich der Untersuchungsflache kénnte
durch die Art genutzt werden. Dieses Biotop steht der Art auch nach Rekultivierung zur Verfligung und
wird durch die vorliegenden Planungen nicht in Anspruch genommen.

Eine Beeintrachtigung der Art ist somit auszuschlieRen.

7.1.2 Bluthanfling

Der Bluthanfling ist ein Brutvogel offener bis halboffener Landschaften mit Geblischen, Hecken oder
Einzelbdumen. Besiedelt werden Agrarlandschaften mit Hecken, Kahlschlage, Parkanlagen, Industrie-
brachen sowie dorflich gepragte Siedlungsstrukturen. Vorrausetzungen fiir Brutvorkommen ist das
Vorkommen von Hecken oder Biischen, die fiir die Nestanlage sowie als Sitz- und Singwarte genutzt
werden. Mit einem Brutbestand von 9.500 - 13.500 Paaren (2005 - 2009) ist der Bluthanfling eine
haufige Brutvogelart in Brandenburg. Der lang- und kurzfristige Riickgang der Art erforderte die Ein-
stufung in die Rote Liste als , gefahrdet” (RL 3). In der deutschen Rote Liste wird die Art ebenfalls als
gefahrdet gefiihrt (RL D 3). GroRte Gefahrdungsursachen der Art sind neben Intensivierung der Land-
wirtschaft, Umnutzung von Griin- in Ackerland auch der Verlustwichtiger Nahrungshabitate durch z.B.
Flurbereinigung.

Im Untersuchungszeitraum konnten insgesamt 12 Reviere der Art hauptsachlich im nordwestlichen
Teil des Untersuchungsgebietes (acht Reviere) nachgewiesen werden. Lediglich zwei Reviere finden
sich im stdlichen (zentralen) Bereich des Untersuchungsgebietes. Nachweise erfolgten innerhalb der
arttypischen Habitatstrukturen (Biotop-Code 08262 — junge Aufforstung).

Rekultivierung
Im Zuge der Rekultivierung nach den Vorgaben der Abschlussbetriebsplane werden weitere Struktu-

ren entstehen und der Art als Brutplatz bzw. Sing- oder Sitzwarte zur Verfligung stehen. Es ist somit
festzustellen, dass nach erfolgter Rekultivierung die Art nicht beeintrachtigt wird und als Brutvogel
im Untersuchungsgebiet mit dhnlicher bzw. hherer Bestandsdichte vorkommt.

Vorhaben

Von Malinahmen des Vorhabens im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu
erwarten, da die bestehenden Strukturen nicht entfernt werden und mit Umsetzung des Projektes
(bspw. Schaffung von Wildkorridoren) ergénzt werden. Die Extensivierung der Flachen, die Entwick-
lung zum Zielbiotop (Magerrasen, Halbtrockenrasen, Frischwiese/Frischweide) und die Schaffung von
Blihstreifen flhrt u.a. zu einer hoheren Nahrungsverfiigbarkeit.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kénnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MalRnahmen wahrend der Brutzeit
durchgefiihrt werden. Die geplanten MaRnahmen fiihren zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der
lokalen Population.
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Anlage- und betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaRBnahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigung umzusetzen (vgl. Kap 8).

Abb. 2: Nachweise des Bluthanflings

7.1.3 Brachpieper

Der Brachpieper besiedelt offene bis halboffene Landschaften mit steppenartigem Charakter, tro-
cken-warmer Standorte mit vegetationslosen Stellen und einzelnen Bischen oder Baumen. Nester
werden in dichter Gras- oder Krautvegetation angelegt. Siedlungsschwerpunkte liegen v.a. in Ost-
deutschland und stellen aufgrund starker Lebensraumverluste in der Normallandschaft hauptsachlich
Truppeniibungsplatze und Bergbaufolgelandschaften als Sekundarlebensraume dar.

Mit einem brandenburgischen Brutbestand von 610 - 730 Paaren (2005 - 2009) ist der Brachpieper
eine seltene Brutvogelart in Brandenburg. Der permanente Bestandsriickgang des Brachpiepers ist
auch in den Kerngebieten der Verbreitung splirbar. Der lang- und kurzfristige Riickgang der Art erfor-
derte die Einstufung in die Rote Liste als ,,vom Aussterben bedroht” (RL 1). In der deutschen Roten
Liste wird die Art ebenfalls als ,,vom Aussterben bedroht” gefiihrt (RL D 1). GroRRte Gefahrdungsursache

Artenschutzfachbeitrag ,,Energiepark Bohrau® Seite 22



ist der Verlust des Lebensraumes durch Aufgabe extensiver Griinlandnutzung, Bepflanzung von Miill
und Schuttdeponien oder (Re)Kultivierung von Abbaugebieten.

Im Untersuchungszeitraum 2021 und 2022 konnten insgesamt sieben Reviere der Art hauptsachlich im
nordwestlichen Teil des Untersuchungsgebietes nachgewiesen werden. Diese Besiedlung steht im di-
rekten Zusammenhang mit der besonderen Situation im Norden der Untersuchungsflache. Diese Be-
reiche stellen noch nicht rekultivierte Flachen dar. Hier finden sich Sonderbiotope, wie vegetations-
freie und -arme Sandflachen und ruderale Pionier-, Gras- und Staudenfluren, welche das Optimalhabi-
tat des Brachpiepers darstellen.

Rekultivierung
Im Zuge der Rekultivierung nach den Vorgaben der Abschlussbetriebspldne werden diese Strukturen

verschwinden und fir die Art nicht mehr zur Verfligung stehen. Untersuchungen des Biiros fiir Frei-
landbiologie und Umweltgutachten auch in anderen Teilen der Bergbaufolgelandschaft zeigen, dass
nach erfolgter Rekultivierung (Entwicklung zur , Landwirtschaftsflache”) die Eignung als Lebensraum
vollstandig verloren geht. Es ist somit festzustellen, dass nach erfolgter Rekultivierung die Art nicht
mehr als Brutvogel im Untersuchungsgebiet vorkommt.

Vorhaben

Da die Art nach durchgefiihrter Rekultivierung nicht mehr vorkommt, erfolgt keine vorhabenspezifi-
sche Betrachtung der Verbotstatbestande. Die Mallnahmen im Plangebiet, z.B. die Entwicklung exten-
siven Griinlandes unterhalb bzw. zwischen den Modulen (Mindestabstand von 3 m und einem gleich-
zeitig besonnten Bereich von 2,5 m — in der Regel Mindestabstand von 5 m) kénnen sich positiv auf
den Bestand auswirken. Die Flachen unterliegen nach der Errichtung keiner intensiven landwirtschaft-
lichen Nutzung und stellen beruhigte Bereiche dar. Zu installierende Zaune und Module kénnen durch
die Art als Sing- oder Sitzwarte genutzt werden. Zusétzlich kann die Umwandlung einer aktuell land-
wirtschaftlich intensiv genutzten Flache in eine Frischwiese/Magerrasen/Halbtrockenrasen positiv hin-
sichtlich des Vorkommens wirken.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestdnde § 44 BNatSchG

Der Art stehen im Untersuchungsgebiet keine geeigneten Bruthabitate zur Verfligung. Die geplanten
Malnahmen fiihren zu keiner erheblichen Beeintrdchtigung der lokalen Population. Fortpflanzungs-
und Ruhestétten sind nicht betroffen, da geeignete Habitate nicht vorkommen.

Somit sind keine MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrdachtigung umzusetzen.
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Abb. 3: Nachweise des Brachpiepers

7.1.4 Braunkehlchen

Das Braunkehlchen ist ein Brutvogel offener Landschaften. Vorrausetzungen fiir Brutvorkommen sind
bodennahe Deckung fiir die Nestanlage, eine vielfaltige Kraut und Zwergstrauchschicht zur Nahrungs-
suche und eine ausreichende Anzahl an héheren vertikalen Strukturen, welche als Sing- und Sitzwar-
ten genutzt werden. Mit einem Brutbestand von 6.500 - 10.000 Paaren (2005 - 2009) ist das Braun-
kehlchen eine mittelhdufige bzw. hdufige Brutvogelart in Brandenburg und zeigt (noch) héhere Be-
stande als das Schwarzkehlchen. Der lang- und kurzfristige Rlickgang der Art erfordert die Einstufung
in die Rote Liste Brandenburgs als , stark gefahrdet” (RL 2). In Deutschland wird die Art ebenfalls als
»stark gefahrdet” gefiihrt. Neben den Beeintrachtigungen auf dem Zug und in den Winterquartieren
ist das Braunkehlchen vor allem durch Intensivierung der Griinlandnutzung, Umnutzung von Griin- in
Ackerland aber auch Fortschreitung der Sukzession auf Sonderstandorten betroffen. Besonderes
Problem stellt die Erstmahd des Griinlandes dar (Gelege- bzw. Jungvogelverluste).
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Wahrend den Untersuchungen in den Erfassungsjahren 2021 und 2022 konnten 7 Reviere/Paare der
Art im bzw. am Untersuchungsgebiet festgestellt werden. Die Beobachtungen erfolgten vorrangig auf
den Brachflachen in den Randgebieten des Untersuchungsgebietes.

Rekultivierung
Im Zuge der Rekultivierung nach den Vorgaben der Abschlussbetriebsplane werden diese Strukturen

durch die Anlage landwirtschaftlich genutzter Flachen teilweise verschwinden und fir die Art nicht
mehr zur Verfligung stehen. Es ist somit festzustellen, dass nach erfolgter Rekultivierung die Art noch
als Brutvogel im Untersuchungsgebiet vorkommt, jedoch mit einer geringeren Siedlungsdichte zu rech-
nen ist.

Vorhaben

Von MaRnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da die
bestehenden Randstrukturen weitgehend bestehen bleiben. Eine Entwicklung von extensivem Griin-
land unterhalb bzw. zwischen den Modulen (Mindestabstand von 3 m und einem gleichzeitig besonn-
ten Bereich von 2,5 m — in der Regel Mindestabstand von 5 m) wirkt sich positiv auf die Bestdnde aus.
Die zu schaffenden Bliihstreifen um die Sondergebietsflachen stellen gute bis optimale Brut- und Nah-
rungshabitate der Art dar.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt konnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MaBnahmen wahrend der Brutzeit durch-
geflihrt werden. Hinsichtlich der speziellen Lebensraumanspriiche der Art, werden kleinrdumige Vor-
kommen innerhalb des Tagebaus als lokale Population bewertet. Die geplanten Mallnahmen kénnen
zu einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population fiihren.

Anlagen- und betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaBnahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8).
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Abb. 4: Nachweise des Braunkehlchens

7.1.5 Feldlerche

Die Feldlerche ist ein Steppenvogel und bevorzugt ausgesprochen offene Landschaften. Zu vertikalen
Strukturen (Waldrander, hohe Gebaude etc.) wird ein Abstand von 50-100 m eingehalten. Kleinere
Einzelbdume, Blische oder Telegraphenmasten werden toleriert, sind aber fiir eine Besiedlung durch
die Feldlerche nicht nétig. Wichtiges Qualitdtsmerkmal von Revieren ist ein freier Zugang zur Boden-
oberflache fir die zu FuB kleine Bodenarthropoden jagende Art. So werden intensiv bewirtschaftete
Wiesen nicht oder nur in sehr geringen Dichten besiedelt und Ackerflachen gemieden bzw. aufgegeben
wenn die Feldkultur keinen Bodenzugang gewahrt (z.B. Raps, Mais). Durch die zunehmende Intensi-
vierung der Landwirtschaft mit hoheren Halmdichten und durch Diingergaben erzeugtem starken
Pflanzenwachstum werden frilher gut besiedelte Feldkulturen wie Getreide zunehmend schwacher
besiedelt. Die verbreitete Verwendung von Pestiziden flihrt zu einem stark verminderten Insektenle-
ben auf den Feldern was der Feldlerche die Nahrungsgrundlage entzieht. In Summe haben diese Fak-
toren zu einer grofflachigen Bestandsausdiinnung gefiihrt, die weiter anhilt.
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In Deutschland siedeln auf einem Hektar gut geeignetem Acker oder Griinland 1-2 Feldlerchenpaare
(von Blotzheim 1985). Der Durchschnitt flr gute Leguminosen- und Getreidereviere liegt in Mitteleu-
ropa aber eher bei knapp 1 BP / ha (Patzold 1983, Steffens et al. 1998). Etwas geringere Dichten von
0,2-1 BP / ha werden auf Weiden und feuchten Mahwiesen beobachtet. Durchschnittlich héhere Dich-
ten werden in allen Lebensrdumen erreicht, wenn der Grenzlinienanteil hoch ist. Besonders glinstig
wirken sich Feldraine aus. In steppenartigen Habitaten mit optimaler Bodenvegetation, wie z.B. auf
Tagebaufolgeflachen im Lausitzer Seenland, werden - zumindest voriibergehend - sehr hohe Dichten
von 3-4 BP / ha erreicht.

Die Feldlerche hat durch die anhaltende Intensivierung der Landwirtschaft stark im Bestand abgenom-
men. Die Art zeigt in Brandenburg, erfasst durch das Monitoring haufiger Brutvogelarten, einen signi-
fikat negativen Bestandstrend (1995 — 2009 mit minus 31%). Die letzte landesweite Erfassung (2005 -
2009) ergab einen brandenburgischen Bestand von 300.000 — 400.000 Brutpaaren bzw. Revieren. Der
Bestand ist in den letzten Jahren weiter deutlich gesunken. Damit ist die Feldlerche zwar noch kein
seltener Vogel, aber die stark gesunkenen Dichten sind im Freiland bereits deutlich splrbar. Sie wird
in der Roten Liste Deutschlands und Brandenburgs als gefdahrdet (RL 3) gefiihrt.

Sekundarbiotope bieten zunehmend bessere Habitate mit hoheren Revierdichten fiir die Feldlerche
als die nach der ,guten landwirtschaftlichen Praxis” bearbeitete Agrarlandschaft. Zur Stabilisierung der
Bestande werden verschiedene MaRnahmen (z.B. , Lerchenfenster”) angeboten und in den Landwirt-
schaftsbetrieb integriert. So lassen sich durch Feldlerchenfenster die Siedlungsdichten (zwei Fenster /
ha; mind. 20 m?) anheben und mit zusétzlichen Fahrgassen wird eine Steigerung um ca. 1,5 BP /10 ha
erreicht (Schmidt et al. 2015). Feldlerchen meiden grolRe vertikale Strukturen und halten zum Wald-
rand und zu Gebduden einen Mindestabstand ein.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes (ca. 478 ha) siedelten 303 Paare der Feldlerche. Dies entspricht
in diesem Teil einer Dichte von 1,6 BP/ha und zeigt eine sehr gute Habitateignung. Fiir eine noch ho-
here Dichte, welche in anderen Sekundarhabitaten erreicht werden kann, ist die Nutzung der landwirt-
schaftlichen Flache zu intensiv und die strukturbildenden Elemente (junge Aufforstungen, Hecken und
Windschutzstreifen sowie Baumreihen) tragen zur Meidung von Flachen bei (Mindestabstand).

Rekultivierung
Im Zuge der Rekultivierung nach den Vorgaben der Abschlussbetriebsplane werden diese duRRerst ve-

getationsarmen Strukturen verloren gehen. Gleichzeitig steigt die Nutzungsintensitat innerhalb land-
wirtschaftlich genutzter Strukturen, sodass die Bestandsdichte der Art gemindert wird. Die Feldlerche
ist jedoch auch ein Brutvogel in intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen. Es ist somit festzustel-
len, dass nach erfolgter Rekultivierung die Art noch als Brutvogel im Untersuchungsgebiet vorkommt,
jedoch ist von einer deutlich geringeren Siedlungsdichte auszugehen.

Vorhaben

Durch eine Errichtung der Modulfelder gehen offene frei zugangliche Flachen verloren und beeintrach-
tigen somit das Vorkommen der Feldlerche im Planungsgebiet. Allerdings bietet die Anordnung der
Module mit einem Mindestabstand von 3 Metern (zuséatzlich einem besonnten Bereich von 2,5 m)
eine weitere Zuganglichkeit und Nutzung als Bruthabitat (Gesamtabstand zwischen den Modulreihen
von ca. 5m in Abhangigkeit der Modulhdhen; vgl. u.a. BfN — Skripten, Naturschutzfachliche Bewer-
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tungsmethoden von Freilandphotovoltaikanlagen - 2009). Die Umwandlung von intensiv landwirt-
schaftlich genutzten Flachen zu extensiv genutztem Griinland wirkt sich positivim Vergleich zu inten-
siv betriebener Nutzung auf die Feldlerchenbestande aus. Mit einer gezielten Gestaltung der Flache
und einem gezielten Mahdregime (aufRerhalb der Brutzeit Mitte August bis Ende Februar) werden
Bruthabitate (und Nahrungshabitate) der Feldlerche erhalten. Die Schaffung von Blihstreifen in den
randlichen Bereichen der Sondergebietsflachen tragt zur Férderung der Diversitat und Quantitat von
Insekten bei, wodurch die Nahrungsverfigbarkeit fur die Feldlerche erhéht wird.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kénnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MalRnahmen wahrend der Brutzeit
durchgefiihrt werden. Die Art ist auch ein Brutvogel landwirtschaftlich intensiv genutzter Gebiete.
Die geplanten MaRnahmen fiihren jedoch zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Popu-
lation. Als lokale Population wird aufgrund fehlender einheitlicher Bewertung der Landkreis zu
Grunde gelegt. Mit einer landwirtschaftlich genutzten Gesamtflache von ca. 49.200 ha (Amt fiir Sta-
tistik Berlin-Brandenburg, 2021) wird die lokale Population auf mind. Gber 20.000 BP geschatzt, so-
dass selbst bei einem kompletten Verlust von 303 festgestellten Brutpaaren keine erhebliche Beein-
trachtigung dieser Population vorliegt (Signifikanzschwelle < 5 %).

Somit sind MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8).
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Abb. 5: Reviere der Feldlerche

7.1.6 Fischadler

Der Fischadler besiedelte urspriinglich stérungsarme Waldgebiete, die nach allen Seiten einen Uber-
blick Gber die Umgebung ermdglichen. Als Voraussetzung fiir ein Brutvorkommen ist das Vorhanden-
sein einzelstehender Bidume, die den Bestand (iberragen (Uberhélter als Nestanlage). Weiterhin be-
darf es hoher, exponierter und alter Baume als Ruhe- und Wachplatz. Da Mastenreihen von Hoch-
spannungsleitungen, vor allem 110-kV-Freileitungen innerhalb von stérungsarmen Agrarlandschaften
den Brutplatzanspriichen entsprechen, werden diese immer haufiger genutzt, insbesondere nach Op-
timierung durch die Anlage von Nisthilfen. Weitere Voraussetzung ist das Vorhandensein fischreicher
Gewasser als Nahrungsgrundlage, welche auch einige Kilometer entfernt liegen kénnen. Der bran-
denburgische Bestand des Fischadlers ist gut erfasst und konnte sich in den letzten Jahrzehnten er-
holen. Er betragt 335 — 340 Brutpaare (2005 - 2009).

Der Fischadler konnte wahrend den Untersuchungen lediglich Gberfliegend beobachtet werden. Im
weiteren Untersuchungsverlauf konnten keine weiteren ,héherwertigen” Nachweise erbracht wer-
den. Essentielle Nahrungsflachen (und pot. Brutflachen) stellen die Gewasser westlich des Untersu-
chungsgebietes dar (bspw. ,,Euloer Bruch”).
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Rekultivierung

Die MalBnahmen im Zuge der Rekultivierung nach den Vorgaben der Abschlussbetriebsplane haben
keinen Einfluss auf den Bestand oder das Vorkommen des Fischadlers. Es erfolgt keine Entfernung
geeigneter Brut- oder Nahrungshabitate.

Vorhaben

Durch eine Errichtung der Freiflachen-Photovoltaikanlage werden keine essentiellen Strukturen
(Brut- oder Nahrungshabitate) beeintrachtigt. Es sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu
erwarten, da die bestehenden Strukturen nicht als Brut- oder Nahrungshabitat dienen.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Die geplanten MalRRnahmen fihren zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population.
Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht betroffen, da geeignete Habitate nicht zur Verfligung ste-
hen bzw. durch das Vorhaben nicht in Anspruch genommen werden.

Somit sind keine MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigung umzusetzen.

7.1.7 Flussregenpfeifer

Der Flussregenpfeifer besiedelte urspriinglich unbewachsene Schotter-, Kies- oder Sandufer von Flis-
sen im Bergvorland und Stromen im Flachland. Heute ist die Art fast ausschlieRlich in anthropogenen
Lebensraumen, wie Kies- oder Sandgruben, Klarteichen, Kahlschlagen aber auch Kiesdachern oder
GroBbaustellen zu finden. Optimale Habitatbedingungen stellen unter anderem die sekundaren Le-
bensraume der Bergbaufolgelandschaften dar.

Mit einem Brutbestand von 540 - 720 Paaren/Revieren (2005 - 2009) ist der Flussregenpfeifer eine
seltene brandenburgische Vogelart. Die starken langfristigen Bestandriickgange und der geringe Be-

stand der Art erfordern eine Einstufung in die Rote Liste Brandenburgs als ,,vom Aussterben bedroht
(RL 1). Die Art wird in der Roten Liste Deutschland in der Vorwarnliste gefihrt.

Im Untersuchungsgebiet konnten im Untersuchungsjahr 2022 ein Brutpaar des Flussregenpfeifers
nachgewiesen werden. Dieses findet sich am Westrand im Ubergangsbereich zum Baufeld des Depots
(vegetationsfreie und -arme Sandflachen) und befindet sich auBerhalb des Vorhabengebietes.

Rekultivierung
Im Zuge der Rekultivierung nach den Vorgaben der Abschlussbetriebsplane werden diese Strukturen

verschwinden und fir die Art nicht mehr zur Verfligung stehen. Untersuchungen des Biiros fiir Frei-
landbiologie und Umweltgutachten auch in anderen Teilen der Bergbaufolgelandschaft zeigen, dass
nach erfolgter Rekultivierung (Entwicklung zur ,Landwirtschaftsflache”) die Eignung als Lebensraum
(fast) vollstandig verloren geht. Es ist somit festzustellen, dass nach erfolgter Rekultivierung die Art
nicht mehr als Brutvogel im Untersuchungsgebiet vorkommt.
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Vorhaben

Da die Art nach durchgefiihrter Rekultivierung nicht mehr vorkommt, erfolgt keine vorhabenspezifi-
sche Betrachtung der Verbotstatbestande. Von MalRnahmen im Plangebiet sind keine negativen Aus-
wirkungen auf die Art zu erwarten, da ein Vorkommen der Art im Vorfeld ausgeschlossen werden

kann.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Der Art stehen im Untersuchungsgebiet keine geeigneten Bruthabitate zur Verfligung. Die geplanten
MalRnahmen fihren zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population. Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten sind nicht betroffen, da geeignete Habitate nicht vorkommen.

Somit sind keine MaRRnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen.

Abb. 6: Revier des Flussregenpfeifers
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7.1.8 Grauammer

Die Habitatanspriiche der Grauammer dhneln denen des Braunkehlchens. Bevorzugt werden halbof-
fene Landschaften mit einzelnen Bischen oder kleinen Baumgruppen als Singwarten. Gern besiedelt
werden auch linienartige Habitate wie breite Wegrander, Béschungen und Brachestreifen. Die
Grauammer ist toleranter gegeniiber dem Vorkommen von grolReren Baumen oder Hecken als das
Braunkehlchen und deckt dadurch ein etwas groReres Habitatspektrum ab. Sie ist auch flexibler bei
der Nahrungswahl und kann mit ihrem groBen Schnabel auch grolRe Insekten nutzen. Reviere der
Grauammer sind im Normalfall 4-6 ha groR (GLIEMANN 1973) kénnen aber bei optimalen Bedingungen
auch deutlich kleiner sein. Bei gro3flachigen Untersuchungen liegt die Dichte in Sachsen bei bis zu 8 BP
/ km?, ist aber meist deutlich niedriger (Steffens et al. 1998). Bei kleinflichigen Kartierungen (< 100 ha)
wurde in den 70er Jahren bei Biehla eine maximale Dichte von 33 Rev. / km? ermittelt (MELDE 1981).

Starke Bestandsgewinne von einem niedrigen Niveau in den 80er Jahren (unter 3.000 BP/Rev.) sind
vermutlich zu einem groRen Teil auf glinstige Wetterbedingungen (milde Winter, trockene Sommer)
zurickzufihren. Durch Wegfall der Brachen und Nutzungsintensivierung sind lokale Bestandsriick-
gange zu verzeichnen.

Die Grauammer wird nicht in der Roten Liste Brandenburgs gefiihrt. In Deutschland findet sich die Art
auf der Vorwarnliste.

Im Untersuchungsgebiet konnten 65 Paare bzw. Reviere der Grauammer in den Untersuchungsjahren
2021 und 2022 nachgewiesen werden. Damit stellt das Untersuchungsgebiet mit den vorhandenen
Strukturen fir die Grauammer ein sehr gutes Bruthabitat dar. Genutzt werden vor allem linienhafte
Strukturen (junge Aufforstungen, Windschutzstreifen/Hecken) entlang der Graben zwischen den zu-
kiinftigen Sondergebietsflachen.

Rekultivierung
Die Rekultivierungsmafinahmen im Sinne der Abschlussbetriebsplane werden sich unterschiedlich auf

den Bestand der Art auswirken. Die Schaffung linienartiger Strukturen (junge Aufforstungen, Hecken
und Windschutzstreifen) bietet der Art eine Vielzahl von Sing- und Sitzwarten, welche sich positiv auf
den Bestand auswirken. Gleichzeitig fiihrt die Schaffung von (intensiv) landwirtschaftlich genutzten
Flachen zur Zerstorung des Lebensraumes durch Nutzungsintensivierung (Dliingung, Mahd, Verlust
von Wildkrautern als Nahrungsgrundlage, ...). Es ist somit festzustellen, dass nach erfolgter Rekulti-
vierung die Art als Brutvogel weiterhin, mit leicht geringerer Bestandsdichte, im Untersuchungsgebiet
vorkommt.

Vorhaben

Von MaRnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da der
Ubergangsbereich zwischen Offenland (ehemals landwirtschaftlich genutzte Bereiche bzw. Bliihstrei-
fen) und Geholz- bzw. Waldstrukturen erhalten bleibt und mit den zu errichtenden Blihstreifen, der
Extensivierung und der Entwicklung der Zielbiotope geeignete Brut- und Nahrungshabitate vorhanden
sind bzw. entstehen.
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Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kénnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MalRnahmen wéahrend der Brutzeit durch-
geflihrt werden. Hinsichtlich der speziellen Lebensraumanspriiche der Art werden kleinrdumige Vor-
kommen innerhalb des Tagebaus als lokale Population bewertet. Die geplanten MalRnahmen kénnen
zu einer erheblichen Beeintrdchtigung der lokalen Population fihren.

Anlagen- und betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen. (vgl. Kap. 8)

Abb. 7: Reviere der Grauammer

7.1.9 Heidelerche

Die Heidelerche ist ein Bewohner ausgesprochen offener Habitate mit einem hohen Anteil an Offen-
boden. Friiher siedelte sie auf kargen Feldern und WaldbloRen sowie Kiesbdnken entlang der Flisse.
Durch die intensiven Nahrstoffeintrdge ist sie von den Feldern weitestgehend verschwunden und be-
siedelt jetzt vornehmlich Sekundarhabitate wie Kies- und Sandgruben, Tagebaufolgeflachen und Trup-
penibungsplatze. Aufgrund starker Bestandszunahmen seit Ende der 1990er Jahre in Verbindung mit
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Flachenstilllegungen in der Landwirtschaft ist die Art in Brandenburg nicht gefahrdet. Allerdings fiihrte
die Aufgabe der Stilllegungsflachen wieder zu einem Bestandsriickgang und der Einstufung in die Vor-
warnliste des Landes Brandenburg. In Deutschland wird die Art ebenfalls in der Vorwarnlist gefiihrt.
Als Art des Anhang | der Vogelschutzrichtlinie genieRt sie einen europarechtlichen Schutz. Aulerdem
ist sie nach der bundesdeutschen Artenschutzverordnung streng geschiitzt.

Im Untersuchungsgebiet konnten vier Paare der Heidelerche vor allem im &stlichen Bereich des Unter-
suchungsgebietes nachgewiesen werden.

Rekultivierung
Die RekultivierungsmalBnahmen im Sinne der Abschlussbetriebspldane werden sich unterschiedlich auf

den Bestand der Art auswirken. Die Schaffung linienartiger Strukturen (junge Aufforstungen, Hecken
und Windschutzstreifen) bietet der Art eine Vielzahl von Sing- und Sitzwarten. Gleichzeitig fihrt die
Schaffung von (intensiv) landwirtschaftlich genutzten Flachen zur Zerstérung des Lebensraumes
durch Nutzungsintensivierung (Dingung, Mahd, Verlust von Wildkrdutern als Nahrungsgrundlage,
...). Es ist somit festzustellen, dass nach erfolgter Rekultivierung die Art als Brutvogel weiterhin im
Untersuchungsgebiet vorkommt, die Bestandsdichte wahrscheinlich jedoch etwas geringer ist.

Vorhaben

Von MaRnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da der
Ubergangsbereich zwischen Offenland (ehemals landwirtschaftlich genutzte Bereiche bzw. Bliihstrei-
fen) und Geho6lz- bzw. Waldstrukturen erhalten bleibt und mit den zu errichtenden Bliihstreifen sowie
der Extensivierung geeignete Brut- und Nahrungshabitate vorhanden sind bzw. entstehen.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestdnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)
Baubedingt kénnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MalRnahmen wahrend der Brutzeit

durchgefiihrt werden. Hinsichtlich der speziellen Lebensraumanspriiche der Art, werden kleinrdu-
mige Vorkommen innerhalb des Tagebaus als lokale Population bewertet. Die geplanten MalBnahmen
kénnen zu einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population fihren.

Anlagen- und betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8).
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Abb. 8: Reviere der Heidelerche

7.1.10 Kranich

Der Kranich bewohnt Waldkomplexe mit strukturreichen Feuchtgebieten, bevorzugt in lichten Birken-
und Erlensiimpfen. Bruthabitate finden sich auch in Moor- und Heidegebieten, verlandeten Seen, aber
auch in der Kulturlandschaft mit Feuchtstellen. Voraussetzung ist eine ausreichende Nestdeckung. Das
Nahrungsspektrum des Kranichs besteht aus tierischen und pflanzlichen Bestandteilen, wobei der
pflanzliche Anteil Gberwiegt. Zur Nahrungssuche ist der Kranich vorwiegend in offener Landschaft an-
zutreffen. Seine kurzfristige Bestandsentwicklung ist sachsen-, sowie bundesweit positiv.

In Brandenburg wurden bei der letzten Erfassung 2.620 -2.880 Brutpaare bzw. Reviere der mittelhdu-
figen Brutvogelart registriert, was den hochsten, jemals ermittelten Bestand darstellt. Diese Zunahmen
sind vor allem durch lokale Bestandszunahmen bzw. Schluss von Kenntnisliicken, glinstige Nahrungs-
bedingungen im Herbst und Winter, verkiirzte Zugwege und den verbesserten Schutz begriindet. Der
Kranich ist eine Art des Anhang | der europdischen Vogelschutzrichtlinie.

Zwar konnten wahrend den Begehungen Kraniche festgestellt werden, sie werden jedoch nicht als
Brutvogel im Untersuchungsgebiet gewertet, da geeignete Brutmdglichkeiten nicht vorhanden sind
und die Beobachtungsumstiande nicht auf ein Brutverhalten/Brutvorkommen schlieRen lassen. Es ist
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jedoch davon auszugehen, dass die Art Brutvogel im weiteren Umfeld ist. Von einer wesentlichen Ab-
hangigkeit des Kranichs von den Flachen im Plangebiet ist nicht auszugehen, da Kraniche zur Nahrungs-
suche beinahe in allen Offenlandhabitaten anzutreffen sind.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht betroffen. Die geplanten MaRRnahmen fiihren zu keiner
erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population.

Somit sind keine MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen.

7.1.11 Kuckuck

Der Kuckuck besiedelt verschiedene Lebensraumtypen von halboffenen Waldlandschaften (iber halb-
offene Hoch- und Niedermoore bis zu Kiistenlandschaften. Grundvoraussetzung fiir das Vorkommen
ist die Anwesenheit der Hauptwirtsarten zur Eiablage. Langfristig ist von einem stabilen bis leicht ne-
gativen Bestandstrend der Art in Brandenburg auszugehen. Bei der letzten landesweiten Erfassung der
Vogelbestinde konnten 5.500 — 8.200 Brutpaare/Reviere (2005 — 2009) in Brandenburg ermittelt wer-
den. Griinde fir diesen negativen Trend liegen vor allem in der Strukturverarmung der Agrarland-
schaft, Anlage von Monokulturen sowie dem Einsatz von Bioziden und deren Wirkung auf die Wirtsar-
ten begriindet. Der Kuckuck wird nicht in der Roten Liste Brandenburgs gefiihrt. In Deutschland wird
die Art auf der Roten Liste mit ,gefahrdet” gefuhrt (RL 3).

Wahrend den Untersuchungen konnte der Kuckuck nur einmalig beobachtet werden, sodass dies nicht
als Revier gewertet werden kann (,A“-Nachweis). Von einer wesentlichen Abhangigkeit des Kuckucks
von den Flachen im Plangebiet ist nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kdnnten Beeintrachtigungen (in Abhangigkeit der Wirtsart) auftreten, wenn die MalRnah-
men wahrend der Brutzeit durchgefiihrt werden.

Somit sind MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8).

7.1.12 Mausebussard

Die Art stellt einen Brutvogel aulRerhalb des Untersuchungsgebietes dar. Der Mausebussard konnte
mehrmalig auf der Untersuchungsflache als Nahrungsgast bzw. tberfliegend festgestellt werden. Der
Mausebussard besiedelt vielfaltig strukturierte Landschaften mit einem Wechsel von bewaldeten bzw.
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Feldgehdlzen und offenen Biotopen. Aufgrund der Beobachtungen (Uberfliige, regelmiaRiger Nah-
rungsgast) kann eine Brut im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden und somit sind auch keine
negativen Auswirkungen zu erwarten.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht betroffen. Die geplanten MaRBnahmen fiihren zu keiner
erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population.

Somit sind keine MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen.

7.1.13 Neuntoter

Der Neuntoter gilt als Charakterart der gut strukturierten Agrarlandschaft, besiedelt aber auch Bra-
chen, gestuften Waldrander und Schonungen. Bei der Nahrungswahl ist er opportunistisch und nutzt
GroRinsekten, Kleinsduger und z.T. andere Vogel. Zur Brut ist er auf dichte Bische zur Nestanlage an-
gewiesen. Die Art ist im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt. Die Art wird nicht in der Roten
Liste Deutschlands gefiihrt. Das Monitoring haufiger Brutvogelarten und der Vergleich mit der letzten
landesweiten Erfassung zeigt einen Bestandsriickgang in Brandenburg, wodurch die Art u.a. in die Rote
Liste Brandenburgs als ,,gefahrdet” (RL 3) aufgenommen wurde.

Mit einem landesweiten Bestand von 16.000 — 20.000 Brutpaaren bzw. Revieren handelt es sich in
Brandenburg um eine haufige Brutvogelart.

Negativ wirkt sich die anhaltende Reduktion von Randstrukturen und Feldelementen, Nahrungsver-
knappung durch Biozideinsatz und immer dichter werdende Vegetation aus.

Im Untersuchungsgebiet konnten 25 Brutpaare bzw. Reviere des Neuntoters nachgewiesen werden.
Damit stellt das Untersuchungsgebiet mit den vorhandenen Strukturen fir den Neuntoter ein gutes
Bruthabitat dar. Ahnlich wie die Grauammer nutzt der Neuntdter vor allem linienhafte Strukturen (He-
cken und Windschutzstreifen, junge Aufforstungen).

Rekultivierung
Ahnlich wie die Grauammer, profitiert der Neuntdter durch die RekultvierungsmaRnahmen im Sinne

der Abschlussbetriebsplane von der Anlage von Feldgehdlzen, Windschutzhecken und jungen Auf-
forstungen. Gleichzeitig stellen intensiv genutzte landwirtschaftliche Flachen eine Beeintrachtigung
des Lebensraums des Neuntoéters, aufgrund von z.B. Biozideinsatz oder SchlagvergrofRerung, dar. Es
ist somit festzustellen, dass nach erfolgter Rekultivierung die Art weiterhin als Brutvogel im Untersu-
chungsgebiet vorkommt. Nach abgeschlossener Rekultivierung ist mit geringeren Bestandsdichten zu
rechnen.
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Vorhaben

Von MaBnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da der
Ubergangsbereich zwischen Offenland (ehemals landwirtschaftliche genutzten Bereiche bzw. Bliih-
streifen) und Gehdlz- bzw. Waldstrukturen erhalten bleibt und mit den zu errichtenden Bliihstreifen,
der Extensivierung und der Entwicklung der Zielbiotope geeignete Brut- und Nahrungshabitate vor-
handen sind bzw. entstehen.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kénnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MaRRnahmen wahrend der Brutzeit
durchgefiihrt werden. Hinsichtlich der speziellen Lebensraumanspriiche der Art werden kleinrdumige
Vorkommen innerhalb des Tagebaus als lokale Population bewertet. Die geplanten MaRRnahmen kon-
nen zu einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population fihren.

Anlage- und betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaRBnahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8).

Abb. 9: Reviere des Neuntoters
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7.1.14 Raubwiirger

Der Raubwiirger besiedelt halboffene bis offene Landschaften verschiedenster Auspragung mit Einzel-
geholzen oder Geholzgruppen. In Griinlandbereichen sind Einzelgebische und Weidezaunpfahle von
besonderer Bedeutung. Die Art wird in der Roten Liste Deutschlands mit ,,vom Aussterben bedroht”
gefiihrt. In Brandenburg findet sich die Art auf der Vorwarnliste. Der Bestand ist mit 680 — 905 Brut-
paaren bzw. Revieren héher als jemals zuvor in Brandenburg festgestellt. Brandenburg kommt fiir die
Art eine besondere Bedeutung zu, da ein bedeutender Anteil des Bestandes hier vorkommt (Bestand
Deutschland 1.800 — 2.500 BP7Rev.).

Gefahrdungsursachen sind vor allem in der Lebensraumzerstérung, dem Umbruch von Griinland- und
Heideflachen sowie der Aufforstung zu sehen.

Im Untersuchungsgebiet konnte ein Brutpaar des Raubwiirgers in dem 06stlich an die Untersuchungs-
flache angrenzenden Streuobstbereich festgestellt werden.

Rekultivierung
Der Bereich des Vorkommens ist von weiteren Rekultivierungsmallnahmen im Sinne der Abschluss-

betriebspldane nicht berthrt. Der Raubwiirger profitiert von der Anlage von Feldgehdlzen, Wind-
schutzhecken und jungen Aufforstungen. Gleichzeitig stellen intensiv genutzte landwirtschaftliche
Flachen eine Beeintrachtigung des Lebensraums des Raubwiirgers, aufgrund von z.B. Biozideinsatz
oder SchlagvergrofRerung, dar. Es ist somit festzustellen, dass nach erfolgter Rekultivierung die Art als
Brutvogel weiterhin im Untersuchungsgebiet mit dhnlicher Bestandsdichte vorkommt.

Vorhaben

Von MaBnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da der
Ubergangsbereich zwischen Offenland (ehemals landwirtschaftlich genutzte Bereiche bzw. Bliihstrei-
fen) und Geholz- bzw. Waldstrukturen erhalten bleibt und keine Eingriffe innerhalb des bestehenden
Bruthabitates erfolgen. Mit der Etablierung von Blihstreifen, den Extensivierungsmafnahmen und
der Entwicklung der Zielbiotope werden geeignete Brut- und Nahrungshabitate aufgewertet bzw. neu

geschaffen.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestdande § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kénnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MaRnahmen wahrend der Brutzeit
durchgefiihrt werden. Hinsichtlich der speziellen Lebensraumanspriiche der Art, werden kleinrdu-
mige Vorkommen innerhalb des Tagebaus als lokale Population bewertet. Die geplanten MaBnahmen
kénnen zu einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population fihren.

Anlage- und betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaRBnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8).
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Abb. 10: Revier des Raubwiirgers

7.1.15 Rebhuhn

Das Rebhuhn besiedelt in Mitteleuropa hauptsachlich Sekundarbiotope in Agrarlandschaften, wie
Ubergédnge zu Flussniederungen. Daneben kommt die Art in extensiv genutzten Ackergebieten mit
breiten Wegstrukturen, Hecken oder Gebiischgruppen vor. Besiedelt werden weitere Sekundarhabi-
tate, wie Bergbaufolgelandschaften, Industriebrachen oder andere Abbaugebiete. Die Nester werden
gut versteckt an Weg- und Grabenrandern, Hecken oder Gehélzrandern angelegt.

Die Art wird in der Roten Liste Deutschlands als ,,stark gefahrdet” (RL 2) gefiihrt. Die Intensivierung der
Landwirtschaft fuhrte bereits in den 1980er Jahren zu sehr starken Bestandseinbriichen der Art, wel-
che auch durch die Stilllegung von Flachen in den 1990er Jahren nicht gestoppt werden konnten.

Der Vergleich mit den letzten Erfassungen zeigt einen stetigen Bestandsriickgang in Brandenburg,
wodurch die Art u.a. in die Rote Liste Brandenburgs als ,,vom Aussterben bedroht” (RL 1) aufgenom-
men wurde.

Mit einem landesweiten Bestand von 750 — 1.150 Brutpaaren bzw. Revieren handelt es sich in Bran-
denburg um eine (noch) mittelhaufige Brutvogelart.
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Negativ wirkt sich die anhaltende Reduktion von Randstrukturen und Feldelementen, Nahrungsver-
knappung durch Biozideinsatz und immer dichter werdende Vegetation aus.

Im Untersuchungsgebiet konnten im Untersuchungsjahr 2022 insgesamt vier Paare des Rebhuhns im
Norden des Untersuchungsgebietes nachgewiesen werden. Damit stellt das Untersuchungsgebiet mit
den vorhandenen Strukturen fiir das Rebhuhn ein gutes Bruthabitat dar. Ahnlich wie die Grauammer
und der Neuntoter werden vor allem linienhafte Strukturen (Hecken und Windschutzstreifen, junge
Aufforstungen) genutzt.

Rekultivierung
Ahnlich der Situation des Brachpiepers im Untersuchungsgebiet ist auch das Vorkommen des Reb-

huhns zu bewerten. Die Art profitiert von den anfangs noch lichter wachsenden Anbaukulturen und
zahlreichen Brach- und Offenflachen in der Bergbaufolgelandschaft. Im Zuge der Rekultivierung im
Sinne der Abschlussbetriebspldane werden sich die Lebensbedingungen verschlechtern und die Art,
wie in der ,,normalen” Agrarlandschaft, sehr selten werden oder sogar verschwinden.

Vorhaben

Von MaRnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da der
Ubergangsbereich zwischen Offenland (ehemals landwirtschaftliche genutzten Bereiche bzw. Bliih-
streifen) und Geholz- bzw. Waldstrukturen erhalten bleibt und mit den zu errichtenden Blihstreifen
und der Entwicklung extensiven Griinlandes im Umfeld der Sondergebietsflichen geeignete Nahrungs-
habitate vorhanden sind bzw. entstehen. Dies kann zur Schaffung von Biotopinseln fiir das Rebhuhn
fihren. Die Umzaunung mit einer Bodenfreiheit von 20 cm halt Nestprdadatoren (z.B. Wildschweine)
fern und ist fiir die Bestandsentwicklung als positiv anzusehen.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kénnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MalRnahmen wahrend der Brutzeit durch-
gefiihrt werden. Hinsichtlich der speziellen Lebensraumanspriche der Art, werden kleinrdumige Vor-
kommen innerhalb des Tagebaus als lokale Population bewertet. Die geplanten MalRnahmen kénnen
zu einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population fihren.

Betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaRBnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8).
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Abb. 11: Reviere des Rebhuhns

7.1.16 Rohrweihe

Die Rohrweihe konnte auf der Untersuchungsflache als Nahrungsgast bzw. lberfliegend festgestellt
werden. Die Rohrweihe besiedelt Seenlandschaften und Flussauen mit ausgepragten Verlandungszo-
nen und schilfreichen Altarmen. Daneben kommt sie auf Dauergriinland und Agrarflachen vor. Auf-
grund der Beobachtung der Art wahrend der Untersuchungen 2022 ist nicht von einer Brut im Unter-
suchungsgebiet auszugehen, sodass keine negativen Auswirkungen zu erwarten sind. Potentielle Brut-
platze finden sich an den Gewassern 0Ostlich des Untersuchungsgebietes.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestdnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht betroffen. Die geplanten MalBnahmen fihren zu keiner
erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population.

Somit sind keine MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrdachtigung umzusetzen.
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7.1.17 Rotmilan

Der Rotmilan konnte ebenfalls auf der Untersuchungsflache als regelmalliger Nahrungsgast bzw. tiber-
fliegend festgestellt werden. Er ist Brutvogel angrenzender gewachsener Waldrandstrukturen. Inner-
halb des Untersuchungsgebietes finden sich keine geeigneten Brutstatten. Der Rotmilan besiedelt viel-
faltig strukturierte Landschaften mit einem Wechsel von bewaldeten und offenen Biotopen (z.B. Feld-
geholze). Im Gegensatz zum Schwarzmilan spielt die Ndahe zu Gewdssern eine untergeordnete Rolle.
Aufgrund der Beobachtung kann nicht von einer Brut im Untersuchungsgebiet ausgegangen werden
und somit auch keine negativen Auswirkungen zu erwarten sind.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht betroffen. Die geplanten MaBnahmen fiihren zu keiner
erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population.

Somit sind keine Mallhahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigung umzusetzen.

7.1.18 Seeadler

Der Seeadler besiedelte stérungsarme Waldgebiete, die nach allen Seiten einen Uberblick tber die
Umgebung ermoglichen. Voraussetzung fir ein Brutvorkommen ist das Vorhandensein einzelstehen-
der Bdume, die den Bestand iiberragen (Uberhilter als Nestanlage). Weiterhin bedarf es hoher, expo-
nierter und alter Baume als Ruhe- und Wachplatz. Weitere Voraussetzung ist das Vorhandensein ge-
eigneter Nahrungshabitate (z.B. fischreiche Gewasser, saugerreiche Offenlandflachen) als Nahrungs-
grundlage, welche auch weiter entfernt liegen kénnen. Der brandenburgische Bestand des Seeadlers
(seltene Brutvogelart) ist gut erfasst und konnte sich in den letzten Jahrzehnten weiter erhéhen. Er
betragt 155 — 159 Brutpaare (2005 — 2009), was dem bisherigen brandenburgischem Hochststand ent-
spricht.

Der Seeadler konnten wahrend den Untersuchungen lediglich als tiberfliegend beobachtet werden.
Essentielle Nahrungsflachen stellen die Gewdsser westlich des Untersuchungsgebietes dar (bspw.
,Euloer Bruch®).

Von Mallnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da die
bestehenden Strukturen der Art nicht als Brut- oder Nahrungshabitat dienen.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht betroffen. Die geplanten MaBnahmen fiihren zu keiner
erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population.
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Somit sind keine Mallhahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigung umzusetzen.

7.1.19 Sperbergrasmiicke

Die Sperbergrasmiicke, aufgrund &hnlicher Habitatanspriiche haufig vergesellschaftetet mit dem
Neuntoéter, ist in reich strukturierten extensiv genutzten Agrarlandschaften zu finden. Sie besiedelt
aber auch Brachen, gestuften Waldrander und -lichtungen mit jungem Gehdlzaufwuchs. Zur Brut be-
vorzugt sie dornige oder (stachlich) dichte Blische zur Nestanlage. Die Art ist im Anhang | der Vogel-
schutzrichtlinie aufgefiihrt. Die Art gilt in Deutschland als ,,vom Aussterben bedroht” (RL 1). In Bran-
denburg wird sie als ,,stark gefdhrdet” gefiihrt. Der Bestand der Sperbergrasmiicke (2005 -2009) mit
2.550 — 3.550 Brutpaaren bzw. Revieren in Brandenburg stellt gleichzeitig ca. ein Drittel des bundes-
deutschen Bestandes dar. Die Art zeigt zwar seit den 1980er Jahren eine deutliche Arealerweiterung,
die Bestande sind jedoch riicklaufig. Die Monitoringdaten zeigen einen ebenfalls einen kontinuierli-
chen Rickgang der Bestdnde.

GroRte Gefahrdungsursachen der Art sind in der Intensivierung der Landwirtschaft (Biozideinsatz, Ver-
lust von Lebensraumen), durch die Ausrdumung der Landschaft oder Aufforstung unproduktiver Fla-
chen zu sehen.

Im Untersuchungsgebiet konnten vier Brutpaare bzw. Reviere der Sperbergrasmiicke festgestellt wer-
den. Es werden vor allem linienhafte Strukturen (Hecken und Windschutzstreifen, junge Aufforstun-
gen) genutzt.

Rekultivierung
Ahnlich wie der Neuntéter profitiert die Sperbergrasmiicke durch die RekultvierungsmaRBnahmen im

Sinne der Abschlussbetriebsplane von der Anlage von Feldgehdlzen, Windschutzhecken und jungen
Aufforstungen (Geblischstrukturen als Brutplatz). Gleichzeitig stellen intensiv genutzte landwirt-
schaftliche Flachen eine Beeintrachtigung des Lebensraums, aufgrund von z.B. Biozideinsatz oder
SchlagvergrofRerung, der Sperbergrasmiicke dar. Es ist somit festzustellen, dass nach erfolgter Rekul-
tivierung die Art als Brutvogel weiterhin im Untersuchungsgebiet mit geringerer Bestandsdichte vor-
kommt.

Vorhaben

Von MaRnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da der
Ubergangsbereich zwischen Offenland (ehemals landwirtschaftlich genutzte Bereiche bzw. Bliihstrei-
fen) und Gehdlz- bzw. Waldstrukturen erhalten bleibt und mit den zu errichtenden Bluhstreifen, den
ExtensivierungsmalRnahmen und der Entwicklung der Zielbiotope innerhalb der Sondergebietsflaichen
geeignete Nahrungshabitate vorhanden sind bzw. entstehen.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestdande § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kénnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MalRnahmen wahrend der Brutzeit durch-
gefiihrt werden. Hinsichtlich der speziellen Lebensraumanspriiche der Art, werden kleinrdumige Vor-
kommen innerhalb des Tagebaus als lokale Population bewertet. Die geplanten MalRnahmen kénnen
zu einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population fihren.
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Anlage- und betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaRBnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8).

Abb. 12: Reviere der Sperbergrasmiicke

7.1.20 Star

Der Star ist eine (noch) weit verbreitet Vogelart und besiedelt sowohl (Laub)Walder, als auch Sied-
lungsbereiche und parkartige Landschaften. Voraussetzung fiir sein Brutvorkommen ist das Vorhan-
densein von (Baum)Ho6hlen, da er sie nicht selber anlegen kann. Der Star hat in den letzten Jahren
bundes- und brandenburgweit abgenommen und wurde daher in der Roten Liste Deutschlands als ,,ge-
fahrdet” (RL 3) aufgenommen. Brandenburg listet die Art als ungefdhrdet auf.

Im Untersuchungsgebiet briiten drei Paare. Diese finden sich alle am 6stlichen Rand des Untersu-
chungsgebietes (flachige Obstbestande (Streuobstwiesen)).

Rekultivierung
Vorkommen der Art sind von den MalRnahmen der Rekultivierung nicht betroffen. Die Rekultvierungs-

malnahmen haben keinen Einfluss auf den Bestand der Art.
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Vorhaben

Von MaRRnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da keine
Geholzentfernungen entlang des Weges bzw. innerhalb der Streuobstwiese geplant sind und mit der
Anlage von Blihstreifen potentielle Nahrungsflachen neu geschaffen werden.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kénnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MalRnahmen wahrend der Brutzeit
durchgefiihrt werden. Die geplanten MaRnahmen fiihren zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der
lokalen Population.

Anlage- und betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaRBnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8).

Abb. 13: Reviere des Stars
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7.1.21 Steinschmatzer

Die Lebensraumanspriiche des Steinschmatzers dhneln jenen des Brachpiepers. Er besiedelt offene bis
halboffene Landschaften mit steppenartigem Charakter auf Sandbéden. Weiterhin werden tro-cken-
warme Standorte mit vegetationslosen Stellen sowie einzelnen Strukturelementen als Sitz- und Sing-
warte genutzt. Nester werden in Hohlen, Stein- oder Wurzelhaufen in Bodenndhe angelegt. Siedlungs-
schwerpunkte liegen v.a. in Ostdeutschland und stellen aufgrund starker Lebensraumverluste in der
Normallandschaft hauptsachlich Truppenibungsplatze und Bergbaufolgelandschaften als Sekundarle-
bensraume dar.

Mit einem brandenburgischen Brutbestand von 920 — 1.180 Paaren (2005 — 2009) ist der Steinschmat-
zer eine noch mittelhdufige Brutvogelart in Brandenburg. Der permanente Bestandsriickgang des
Steinschmatzers wird auch durch das Monitoring haufiger Brutvogel beschrieben und zeigt einen Riick-
gang um 78 % fir den Zeitraum 1995 — 2009. Der lang- und kurzfristige Riickgang der Art erforderte
die Einstufung in die Rote Liste als ,,vom Aussterben bedroht” (RL 1). In der deutschen Roten Liste wird
die Art ebenfalls als ,,vom Aussterben bedroht” gefiihrt (RL D 1). GroRte Gefahrdungsursache ist der
Verlust des Lebensraumes durch Aufgabe extensiver Grinlandnutzung, Bepflanzung von Mull und
Schuttdeponien, Beseitigung von Kleinstrukturen (Lesesteinhaufen, Natursteinmauern) oder (Re)Kul-
tivierung von Abbaugebieten.

Im Untersuchungszeitraum 2021 und 2022 konnten insgesamt 11 Brutpaare bzw. Reviere der Art haut-
sachlich im nordwestlichen Teil des Untersuchungsgebietes nachgewiesen werden. Diese Besiedlung
steht im direkten Zusammenhang mit der besonderen Situation im Norden der Untersuchungsflache.
Diese Bereiche stellen noch nicht rekultivierte Flachen dar. Hier finden sich Sonderbiotope, wie vege-
tationsfreie und -arme Sandflachen und ruderale Pionier-, Gras- und Staudenfluren in Verbindung mit
schon angelegten Lesesteinhaufen, welche ein Optimalhabitat des Steinschmatzers darstellen.

Rekultivierung

Im Zuge der Rekultivierung nach den Vorgaben der Abschlussbetriebspldane werden diese ruderalen
Strukturen verschwinden und fiir die Art nicht mehr zur Verfligung stehen. Untersuchungen des Bu-
ros fur Freilandbiologie und Umweltgutachten auch in anderen Teilen der Bergbaufolgelandschaft
zeigen, dass nach erfolgter Rekultivierung (Entwicklung zur ,Landwirtschaftsflache”) die Eignung als
Lebensraum fast vollstandig verloren geht. Es ist somit festzustellen, dass nach erfolgter Rekultivie-
rung die Art als Brutvogel nur noch in duBerst geringer Dichte im Untersuchungsgebiet vorkommt.

Vorhaben

Von MaBnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da eine
Entwicklung extensiven Griinlandes unterhalb bzw. zwischen den Modulen (Mindestabstand von 3 m
und einem gleichzeitig besonnten Bereich von 2,5 m — in der Regel Mindestabstand von 5 m) ange-
strebt wird. Die Flachen unterliegen somit keiner intensiven landwirtschaftlichen Nutzung und stellen
beruhigten Bereiche dar. Zu installierende Zdune und Module kénnen durch die Art als Sing- oder Sitz-
warte genutzt werden. Mit der Anlage von Lesestein- oder Stubbenhaufen innerhalb der Sonderge-
biete werden potentielle Brutplatze fir die Art geschaffen.
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Prognose und Bewertung Verbotstatbestande § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kénnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MalRnahmen wahrend der Brutzeit durch-
gefiihrt werden. Hinsichtlich der speziellen Lebensraumanspriiche der Art, werden kleinrdumige Vor-
kommen innerhalb des Tagebaus als lokale Population bewertet. Die geplanten MaRnahmen kénnen
zu einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population fihren.

Anlage- und betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8).

Abb. 14: Reviere des Steinschmatzers
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7.1.22 Turmfalke

Der Turmfalke besiedelte halboffene und offene Landschaften aller Art. Als Voraussetzung fiir ein Brut-
vorkommen ist das Vorhandensein einzelstehender Baume, Baumgruppen und Randbereiche angren-
zender Walder. Zudem werden auch Siedlungsbereiche, Industrieanlagen, Briicken oder Felswande
besiedelt. Der Neststandort ist dhnlich variabel wie das Habitat und reicht von Nischen bis zur
Fremdnutzung andere Nester (v.a. Krdhennester). Der Turmfalke stellt mit 2.300 — 2.900 Brutpaaren
bzw. Revieren eine mittelhdufige Brutvogelart in Brandenburg dar. Der langfristig negative Bestand-
strend der Art fiihrte in Brandenburg zur Einstufung in die Rote Liste in die Kategorie , gefdahrdet”
(RL 3).

Der Turmfalke konnten wahrend den Untersuchungen als Nahrungsgast bzw. als tberfliegend beo-
bachtet werden.

Von RekultivierungsmaBBnahmen und durch das Vorhaben im Plangebiet sind keine negativen Auswir-
kungen auf die Art zu erwarten, da die bestehenden Strukturen weiterhin der Art als Brut- oder Nah-
rungshabitat dienen. Mit zunehmendem Alter der Hecken und Windschutzstreifen werden Ansiedlun-
gen von Krahenvogel moglich, deren Nester dann dem Turmfalken als potentieller Brutplatz zur Ver-
fligung stehen.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestdnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht betroffen. Die geplanten MaRRnahmen fiihren zu keiner
erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population.

Somit sind keine MalRhahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigung umzusetzen.

7.1.23 Turteltaube

Die Turteltaube besiedelt relativ trockene Gebiete, lichte sommertrockene Walder mit hohem Anteil
an mittelhohen Busch- und Baumbestand. Ferner findet man sie heute in halboffener Kulturlandschaft
in Verbindung mit Waldrandern und Waldlichtungen, Bergbaufolgelandschaften und Siedlungen mit
aufgelassenen Garten und Obstplantagen.

Mit 1.650 —2.300 Brutpaaren bzw. Revieren ist die Turteltaube eine mittelhdufige Brutvogelart in Bran-
denburg. Mithilfe des Monitorings haufiger Brutvogelarten kann der lang- und kurzfristige Bestand-
strend der Art gezeigt werden. Der negative Bestandstrend, in Verbindung mit der Strukturverarmung
in landwirtschaftlich genutzten Flachen fiihrte in Brandenburg und in Deutschland zur Einstufung in
die Rote Liste Kategorie 2 (,stark gefahrdet”).

Wahrend der Untersuchungen im Kartierzeitraum wurde die Turteltaube aufgrund einer Einzelbe-
obachtung auBerhalb der Brutzeit als Durchziigler eingestuft. Hinweise auf eine Brut liegen nicht vor.
Innerhalb des Untersuchungsgebietes stehen keine geeigneten Habitatflachen zur Verfligung.
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Lediglich die Hecken und Windschutzstreifen wiirden mit zunehmendem Alter als potentielles Brutha-
bitat dienen. Diese werden durch die vorliegende Planung nicht in Anspruch genommen.

Eine Beeintrachtigung der Art ist somit auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht betroffen. Die geplanten MaRRnahmen fiihren zu keiner
erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population.

Somit sind keine MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen.

7.1.24 Uferschwalbe

Die Uferschwalbe besiedelt Landschaften mit glazialen und fluvialen Ablagerungen. Urspriinglich in
frisch angerissenen Steilwanden von FlieRgewdssern oder Steilkiisten. Heute sind solche Lebens-
rdume nicht mehr zu finden und die Art besiedelt fast ausschlielich Sekundarlebensraume, wie Kies-
oder Sandgruben, Bergbaufolgelandschaften, Baugruben oder ahnliches.

Mit einem Brutbestand von 7.100 — 8.9000 Paaren/Revieren (2005 - 2009) ist die Uferschwalbe eine
mittelhdufige brandenburgische Vogelart. Die starken langfristigen Bestandriickgdnge und der kurz-
fristige ebenfalls negative Bestandstrend der Art erfordern eine Einstufung in Rote Liste Branden-
burgs als ,,stark gefahrdet” (RL 2). Die Art wird in der Roten Liste Deutschland in der Vorwarnliste ge-
fahrt.

Im Untersuchungsgebiet konnten im Untersuchungsjahr 2022 in den Kanten der Abgrabungsflache
im Nordwesten des Untersuchungsgebietes mindestens vier besetzte R6hren gefunden werden.

Rekultivierung
Im Zuge der Rekultivierung nach den Vorgaben der Abschlussbetriebsplane werden Abbruchs- bzw.

Aufschittungskanten verschwinden und fiir die Art nicht mehr zur Verfligung stehen. Es ist somit
festzustellen, dass nach erfolgter Rekultivierung die Art nicht mehr als Brutvogel im Untersuchungs-
gebiet vorkommt.

Vorhaben

Da die Art nach durchgefiihrter Rekultivierung nicht mehr vorkommt, erfolgt keine vorhabenspezifi-
sche Betrachtung der Verbotstatbestande. Da der Art durch die Rekultivierung keine geeigneten Brut-
habitate mehr zur Verfligung stehen, ist mit dem geplanten Vorhaben das Eintreten artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestande auszuschliefRen.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Der Art stehen im Untersuchungsgebiet keine geeigneten Bruthabitate zur Verfligung. Die geplanten
MalRnahmen fihren zu keiner erheblichen Beeintrdchtigung der lokalen Population. Fortpflanzungs-
und Ruhestatten sind nicht betroffen, da geeignete Habitate nicht vorkommen.
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Somit sind keine MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigung umzusetzen.

Abb. 15: Brutréhren der Uferschwalbe im Untersuchungsgebiet

7.1.25 Wendehals

Der Wendehals besiedelt aufgelockerte Laub-, Misch- und Nadelwalder in Verbindung offener Flachen
fir die Nahrungssuche. Daneben werden auch Streuobstwiesen, Feldgehdlze, Parks, Garten o.4. ge-
nutzt. Voraussetzungen sind warmebeglinstigte Standorte, eine hohe Ameisendichte und reiches Hoh-
lenangebot.

Mit einem Bestand von 1.450 — 2.250 Brutpaaren bzw. Revieren in Brandenburg handelt es sich um
eine mittelhaufige Brutvogelart. Die langfristig negativen Bestandsentwicklungen von 70 % seit den
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1990er Jahren erforderten eine Einstufung auf der Roten Liste Brandenburgs in die Kategorie 2 (,stark
gefdahrdet”). In Deutschland wird er in der Roten Liste als ,,gefahrdet” gefiihrt (RL 3). Gefahrdungsur-
sachen sind der Verlust wichtiger Randstrukturen, zu haufige (gleichzeitig zu seltene) Wiesenmahd
(Nahrungsverfiigbarkeit), Biozideinsatz sowie intensive Nutzung von Streuobstbestanden.

Im Untersuchungsgebiet konnte 2021 ein Revier im 0Ostlichen Bereich festgestellt werden. Genutzt
wurden die Strukturen entlang der flachigen Obstbestdnde (Streuobstwiesen).

Rekultivierung
Im Zuge der Rekultivierung nach den Vorgaben der Abschlussbetriebsplane werden diese Strukturen

nicht verandert und stehen der Art weiterhin zur Verfligung. Die Umwandlung von Rohbodenstan-
dorten bzw. vegetationsarmen Flachen in intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen wirkt sich ne-
gativ auf das Vorkommen von Ameisen und somit auf die Nahrungsverfiigbarkeit der Art aus.

Es ist somit festzustellen, dass nach erfolgter Rekultivierung die Art weiterhin als Brutvogel im Unter-
suchungsgebiet mit dhnlicher oder geringerer Bestandsdichte vorkommt.

Vorhaben

Von MaRnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da die
bestehenden Strukturen nicht in Anspruch genommen werden und weiterhin der Art als Brut- oder
Nahrungshabitat dienen. Die Extensivierung der Flachen unterhalb der Solarmodule und die Entwick-
lung zum Zielbiotop (Magerrasen/Trockenrasen, Frischwiese/Frischweide) fordert das Vorkommen
von Insekten, insbesondere Ameisen, welche der Art als Hauptnahrungsquelle dienen und wirkt sich
somit positiv auf die Bestandsentwicklung aus.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestiande § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kénnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MalRnahmen wahrend der Brutzeit durch-
gefiihrt werden. Hinsichtlich der speziellen Lebensraumanspriiche der Art, werden kleinrdaumige Vor-
kommen innerhalb des Tagebaus als lokale Population bewertet. Die geplanten MaRnahmen kénnen
zu einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population fiihren.

Anlage- und betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrdchtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8).
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Abb. 16: Revier des Wendehals

7.1.26 Wiedehopf

Der Wiedehopf besiedelt vorwiegend extensiv genutzte Kulturlandschaften in Verbindung offener Fla-
chen fiir die Nahrungssuche. Daneben werden auch Streuobstwiesen, Parks, Garten oder Truppen-
Ubungsplatz und Bergbaufolgelandschaften als Sekundarhabitate genutzt. Voraussetzungen sind ne-
ben den vegetationsarmen Flachen zur Nahrungssuche ein Angebot geeigneter Bruthohlen oder
-nischen.

Mit einem Bestand von 340 — 390 Brutpaaren bzw. Revieren in Brandenburg handelt es sich um eine
seltene Brutvogelart. Die langfristig negativen Bestandsentwicklungen erforderten eine Einstufung auf
der Roten Liste Brandenburgs in die Kategorie 3 (,gefahrdet”). In Deutschland wird er in der Roten
Liste ebenfalls als ,gefahrdet” gefiihrt (RL 3). Kurzfristig zeigen sich in Brandenburg (sowie in Deutsch-
land) positive Bestandstrends, welche in vielen Regionen auf intensive Artenhilfsprogramme (in erster
Linie Nisthilfenprogramme) zuriickzufiihren sind.
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Im Untersuchungsgebiet konnte 2022 ein Revier im sitidéstlichen Bereich festgestellt werden. Genutzt
wurden die geeigneten Strukturen (Frischwiese, Frischweiden und Griinlandbrachen frischer Stand-
orte) westlich der KreistraBe (K7110).

Rekultivierung
Im Zuge der Rekultivierung nach den Vorgaben der Abschlussbetriebspldne werden diese Strukturen

nicht verandert und stehen der Art weiterhin zur Verfligung. Die Umwandlung von Rohbodenstan-
dorten bzw. vegetationsarmen Flachen in intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen wirkt sich ne-
gativ auf das Vorkommen von GroRinsekten und somit auf die Nahrungsverfiigbarkeit der Art aus. Es
ist somit festzustellen, dass nach erfolgter Rekultivierung die Art weiterhin als Brutvogel mit dahnlicher
Bestandsdichte im Untersuchungsgebiet vorkommt.

Vorhaben

Von MaRRnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da die
bestehenden Strukturen nicht in Anspruch genommen werden und weiterhin der Art als Brut- oder
Nahrungshabitat dienen. Extensivierung, Entwicklung von Zielbiotopen und Anlage von Bliihstreifen
tragen zur Erhéhung der Diversitat von Insekten, somit zu Verbesserung der Nahrungsverfiigbarkeit,
bei.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestdnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kdnnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die Malnahmen wahrend der Brutzeit durch-
gefuhrt werden. Hinsichtlich der speziellen Lebensraumanspriiche der Art werden kleinrdumige Vor-
kommen innerhalb des Tagebaus als lokale Population bewertet. Die geplanten MaRnahmen kénnen
zu einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population fiihren.

Anlage- und betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8)

Artenschutzfachbeitrag ,,Energiepark Bohrau® Seite 54



Abb. 17: Revier des Wiedehopfs
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7.2 Rast- und Zugvogel

Im Untersuchungsgebiet konnten innerhalb der Erfassungen 2021/2022 81 Vogelarten nachgewiesen

werden. Die Ergebnisse unterscheiden die Arten hinsichtlich der Freiland-Beobachtung in:

B — Brutvogel im Untersuchungsgebiet
D — Durchziigler

N — Nahrungsgast

R — Rastvogel

S — Standvogel

U — Gebiet nur iiberflogen

W — Wintergast

X —im Gebiet anwesend aber Quantifizierung nicht moglich

Art* RL** VS-RL Status im UG | max. Anzahl | Stetigkeit**

Hockerschwan U X 1/17
Singschwan X U/R/W 301 (R) 5/17
WeiRwangengans X R/W 2 (R) 1/17
Bliss-/Saatgans (inkl. X U/D/R/W 145 (U) 6/17

unbestimmte nord. 4.740 (R)

Ganse)
Kurzschnabelgans 2 R/W 3 (R) 1/17
Graugans U/D/R/W 135 (0U) 5/17
55 (R)
Wachtel \Y, X 1/17
Rebhuhn 2 1/17
Kormoran U X 1/17
Silberreiher W/N X 1/17
Graureiher U X 2/17
Steppenweihe X D/R 1-2 1/17
Kornweihe 2 X D/W/N 6 7/17
Wiesenweihe X D/N 1 1/17
Rohrweihe X D/N 4 3/17
Habicht N/U/S/W 1 1/17
Sperber N/U/S/W 2 2/17
Rotmilan 3 X U/N/D 6 8/17
Schwarzmilan X U/N/D 1 1/17
Seeadler X S/U/R/W 4 7/17
RaufuRbussard 2 w/U/R 4 9/17
Miusebussard S/N/U/W 7 17/17
Merlin 3 X R/W/D 1 3/17
Wanderfalke X S/N/U/W 1 1/17
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Turmfalke s/U/N/W 8 15/17
Kranich U/D/R 12 (R) 2/17
Goldregenpfeifer U/D/R 144 (R) 1/17
Kiebitz U/D/R 12 (0) 6/17
71 (R)
Mornellregenpfeifer U/D/R 16 (R) 1/17
Silberméwe U X 1/17
Hohltaube N/D/U X 2/17
Ringeltaube S/N/D/U X 5/17
Turteltaube U X 1/17
Mauersegler U X 1/17
Griinspecht S/N X 2/17
Buntspecht S/N X 1/17
Neuntoter B/N/D X 2/17
Raubwiirger S/N/D/W 3 10/17
Elster S/N X 2/17
Eichelhdher N/D X 3/17
Nebelkrahe S/N/D/W X 3/17
Kolkrabe S/N/D/W X 5/17
Blaumeise S/N/D/W X 2/17
Kohlmeise S/N/D/W X 3/17
Haubenmeise S/N/D X 1/17
Weidenmeise S/N/D/W X 1/17
Heidelerche D/B X 2/17
Feldlerche D/B X 5/17
Rauchschwalbe N/D X 3/17
Mehlschwalbe N/D X 1/17
Schwanzmeise N/D X 1/17
Zilpzalp D X 1/17
Wintergoldhahnchen D X 1/17
Zaunkénig S/N/D X 1/17
Star D/R/U X 4/17
Amsel S/N/D X 2/17
Wacholderdrossel R/N/D 230 (R) 4/17
Singdrossel D X 1/17
Rotdrossel D X 1/17
Braunkehlchen D/B X 1/17
Schwarzkehlchen D/B X 3/17
Rotkehlchen S/D/W X 1/17
Steinschmétzer D/B X 1/17
Heckenbraunelle D/B X 1/17
Feldsperling S/N/D X 2/17
Brachpieper D/B X 1/17
Bachstelze D/B X 2/17
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Buchfink D/B X 3/17
Bergfink D/W 100 (R) 1/17
KernbeiRer D X 2/17
Gimpel D/W X 3/17
Grunfink S/D X 1/17
Stieglitz S/D 210 (R) 6/17
Bluthanfling Y, S/D/W 90 (R) 4/17
Berghanfling 3 D 350 (R) 1/17
Grauammer S/D/W 90 (R) 6/17
Goldammer S/D/W X 5/17
Rohrammer D X 1/17

*planungsrelevante Arten — fett markiert
**Rote Liste wandernder Vogelarten (HUPPOP et al. 2013)

***Stetigkeit der Beobachtungen wahrend 17 durchgefiihrten Erfassungen
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Abb. 18: Rastgeschehen Herbst 2021 (K&S, 2022)

1 Art/Artengruppen

- Bergfinken

Untersuchungsgebiet (UG)

:_ _-_l UG Rastviige| Energiepark Bohrau

Beobachtungspunkt (BP)

Grauginse
Kiebitze
Nordische Génse
Singschwine
stieglitze

Wacholderdrosseln

BP Rastvogel**
Beobachtungszeitraum:
19.07. bis 29.12.2021

(10 Begehungen, 1 Kartierer)
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ruppen
- Berghanflinge
Goldregenpfeifer
Nordische Ganse (NOG)
NOG + Grauganse (GG) + Singschwine
Singschwane (SI)
Singschwiéne + Nord. Ganse

Wacholderdrosseln

Untersuchungsgebiet (UG)
ey o .
L. .: UG Rastvogel Energiepark Bohrau

Beobachtungspunkt (BP)
BP Rastvogel**

[} Beobachtungszeitraum:
12.01. bis 23.03.2022

(6 Begehungen, 1 Kartierer)

Abb. 19: Rastgeschehen Frihjahr 2022 (K&S, 2022)

Von den 81 rastenden Arten im Untersuchungsgebiet konnten Hocker- und Singschwan, Saat-, Bldss-,
WeiBwangen-, Kurzschnabel- und Graugans, Kranich, Kiebitz sowie Gold- und Mornellregenpfeifer als
planungsrelevante Arten festgestellt werden. In nennenswerten grofReren Trupps traten Bergfinken,
Berghanflinge, Wacholderdrosseln und Stieglitze im Untersuchungsgebiet auf. Insbesondere Greifvo-
gel nutzten die Strukturen im Winter als Nahrungshabitat. Es konnten 14 Arten, darunter haufige Ar-
ten, wie Mausebussard und Turmfalke, aber auch seltene Arten wie Merlin oder Kornweihe, nachge-
wiesen werden.

In Deutschland (sowie auch in Brandenburg) existieren hinsichtlich der Bewertung bzw. Beurteilung
von Rastvogel-Lebensrdumen keine unabhangigen einheitlichen Methodenstandards. In Niedersach-
sen (KRUGER et al. 2013) wird ein mehrstufiges Bewertungsverfahren angewandt.
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Anlehnend an dieses System entwickelten HEINICKE & MULLER, 2017 (27. Jahrestagung der Arbeitsge-
meinschaft Berlin-Brandenburgischer Ornithologen - Blossin) ein Bewertungsverfahren von Rastvogeln
fir Brandenburg basierend auf dem 1 %-Kriterium der biogeografischen Population (,,Flyway-Popula-
tion”).

Anhand der Schwellenwerte kann festgehalten werden, dass fiir den Singschwan sowie die ,,nordi-
schen Ganse” der Wert der landesweiten Bedeutung des Rastplatzes erreicht wird. (Schwellenwert
Singschwan 170 Ind.; Schwellenwert Blassgans 1.300 Ind.; Schwellenwert Tundrasaatgans 3.000 Ind.)
Aufgrund der Zusammenfassung , nordische Ganse” ist die Ermittlung eines exakten Schwellenwertes
nicht moglich.

Die Bedeutung von ,terrestrischen Rastpldtzen” (im Gegensatz zu Gewdassern) unterliegt jedoch ver-
schiedenen Faktoren (z.B. Bewirtschaftung, Feldfrucht, ...) und kann dementsprechend stark variieren.
Die ermittelten Stetigkeiten innerhalb des Untersuchungsgebietes sind sehr gering (6/17) und zeigen,
dass das Gebiet nicht als regelmaRiger Rastplatz oder Nahrungshabitat dient. Als Tagesmaximas konn-
ten zwischen 1.250 und 2.700 nordische Ganse an 5 weiteren Tagen beobachtet werden.

Rekultivierung
Im Zuge der Rekultivierung nach den Vorgaben der Abschlussbetriebsplane werden ungeeignete Ha-

bitatstrukturen (Rohbodenstandorte, vegetationsarme Flachen) verloren gehen und in intensiv ge-
nutzte landwirtschaftliche Flachen Gberfiihrt. Dies wird sich positiv auf die Rastbestdande von Gansen
und Schwanen auswirken, da somit, abhangig von der Feldfrucht und Bearbeitungszustand, grol3fla-
chige Nahrungsflachen zur Verfligung stehen.

Die Attraktivitat dieser Flachen fir Schwane und Ganse wird gleichzeitig durch die Anlage von He-
cken/Windschutzstreifen, Waldréander und dhnliches gemindert. Vor allem Ganse und Schwéne hal-
ten, auch bei guten Nahrungsbedingungen einen Abstand von vertikalen Strukturen. Somit schrankt
sich die nutzbare Flache ein und es nicht mit der Entwicklung zu einem traditionellen Rastplatz zu
rechnen. Die Untersuchungen im Herbst 2021 bzw. Frihjahr 2022 verdeutlichen, dass das Rastge-
schehen insbesondere in den noch nicht abschlieend rekultivierten Bereichen ohne vertikale Struk-
turen stattfindet.

Vorhaben

Von MalRnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die lokalen Populationen von
Rastvdgeln zu erwarten. Die zu betrachtenden Flichen sind zwar aufgrund der Uberstellung mit Pho-
tovoltaik-Modulen nicht mehr nutzbar, es stehen jedoch in der unmittelbaren Umgebung intensiv
landwirtschaftlich genutzte Flachen zur Verfliigung, welche geeignete Rast- und Nahrungshabitate dar-
stellen. Es besteht somit keine essentielle Abhangigkeit der rastenden Arten zu den Flachen des Vor-
habens.

Weiterhin werden durch das Vorhaben keine Schlaf- und Ruheplatze (z.B. Klinger See, Euloer Teichge-
biete, Teichgebiet Barenbrick, ...) beeintrachtigt.
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7.3 Reptilien

Zauneidechse

Die Zauneidechse besiedelt halboffene, warmebegiinstigte Lebensrdume mit lockerem, gut wasser-
durchlassigem Boden und einem Mosaik aus besonnten Stellen und Versteckplatzen. Besiedelt werden
Dinen- und Heidegebiete, naturnahe Waldrander sowie Rander von Feuchtwiesen oder Niedermoo-
ren. Daneben kommt sie in anthropogen gepragten Lebensrdumen wie Weinbergen, Garten, Parkan-
lagen, Boschungen, Abgrabungs- und Rohbodenflachen und (Bahn-)Ddmmen vor. Als Nahrung dienen
der Zauneidechse verschiedene Insektenarten und deren Larven, Spinnen und Asseln, aber auch an-
dere Gliedertiere.

Voraussetzungen fir die Eiablage sind das Vorhandensein von grabbaren, sandigen, besonnten und
vegetationsfreien Bereichen in Verbindung mit sparlicher bis mittelstarker Pflanzenbedeckung als Ver-
steck- und Riickzugsraum.

Die Zauneidechse wird in der Roten Liste Brandenburgs (2004) als ,gefdahrdet” (RL 3) gefihrt. In
Deutschland findet sich die Art auf der Vorwarnliste. Der bundesweite Erhaltungszustand der Art wird
mit ungiinstig bis unzureichend angegeben, in Brandenburg mit unglnstig bis schlecht (U2).

Negativ wirkt sich der Flachenverlust, der Verlust kleinrdumiger Gliederung der Landschaft sowie die
Intensivierung der Land- und Forstwirtschaft aus.

Wahrend den Untersuchungen im Jahr 2021 im Osten des Plangebietes konnte eine (iberlebens- und
reproduktionsfahige Population der Zauneidechse nachgewiesen werden. Im Rahmen der faunisti-
schen Untersuchung konnten acht Fundbereiche innerhalb des Vorhabengebietes herausgearbeitet
werden. Diese verteilen sich locker im gesamten untersuchten Gebiet. Den grofRten Anteil stellen dabei
adulte Weibchen dar.
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Abb. 20: Untersuchungsbereich Reptilien 2021

Tab. 4: Ergebnisse der Untersuchung vorkommender Zauneidechsen

Ortstermine Ergebnisse Wetterbedingungen
Mannchen, Weibchen, Juvenil | (Tageshichsttemperaturen)
10.06.2021 13,123 Sonne/Wolken, 26°C
03.08.2021 11,15,9 Sonne/Wolken, 22°C
05.08.2021 9,21,10| Sonne/Wolken, 21°C
25.08.2021 8,19,14 Sonne/Wolken, 21°C

Zusatzlich zu den Zauneidechsen konnte eine weibliche Blindschleiche nachgewiesen werden.

Weitere Reptilienarten wurden nicht beobachtet.

Rekultivierung
Im Zuge der Rekultivierung nach den Vorgaben der Abschlussbetriebsplane werden geeignete Habi-

tatstrukturen (Rohbodenstandorte, vegetationsarme Fldachen) teilweise verloren gehen und fir die
Art nicht mehr zur Verfliigung stehen. Die Schaffung von Hecken und Windschutzstreifen innerhalb
des Untersuchungsgebietes wirkt sich positiv auf den Bestand und die lokale Population der Zau-
neidechse aus. Insbesondere durch die Schaffung von Lesestein- oder Stubbenhaufen kann eine Aus-
breitung der Art gefordert werden. Es kann somit potentiell davon ausgegangen werden, dass die
Zauneidechse im gesamten Vorhabengebiet entlang der geeigneten Strukturen vorkommt. Die nach
den Vorgaben der Abschlussbetriebspldane zu schaffenden landwirtschaftlichen Strukturen, welche
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einen GroRteil des Untersuchungsgebiets darstellen, sind kein geeigneter Lebensraum der Zau-
neidechse oder anderer Reptilienarten.

Vorhaben

Von MalRnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da die
randlichen Strukturen (Hecken, Windschutzstreifen und Graben inkl. Lesestein- oder Stubbenhaufen),
welche einen Lebens- und vor allem Migrationsraum der Art darstellen, nicht in Anspruch genommen
und teilweise erweitert werden.

Die Entwicklung extensiven Griinlandes, Mager- oder Halbtrockenrasen unterhalb bzw. zwischen den
Modulen (Mindestabstand von 3 m und einem gleichzeitig besonnten Bereich von 2,5 m —in der Regel
Mindestabstand von 5 m) wirkt sich positiv, insbesondere mit der Anlage der Lesestein- oder Stubben-
haufen, auf den Bestand der Zauneidechse aus.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestidnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Baubedingt kénnen Beeintrachtigungen auftreten, wenn die MaRRnahmen wahrend der Aktivitdtszeit
durchgefiihrt werden. Hinsichtlich der speziellen Lebensraumanspriiche der Art werden kleinrdaumige
Vorkommen innerhalb des Tagebaus als lokale Population bewertet. Die geplanten MalRnahmen kén-
nen zu einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population fihren.

Anlage- und betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind MaRnahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigung umzusetzen (vgl. Kap. 8).

7.4 Amphibien

Amphibien konnten wahrend den Untersuchungen nicht festgestellt werden. Geeignete Reprodukti-
onsstatten finden sich nicht innerhalb des Untersuchungsgebietes. Potentiell geeignete Strukturen
stellen das temporare Kleingewasser im zentralen stidlichen Bereich des Untersuchungsgebietes sowie
die Entwasserungsgraben dar, welche von den Planungen unberiihrt bleiben.

Fir die Amphibienarten kénnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde ausgeschlossen werden.

7.5 Saugetiere

In der Artengruppe der Sdugetiere wird eine Bewertung fir den Wolf (Canis lupus) aufgrund des po-
tentiellen Vorkommens vorgenommen. Andere Sdugetiere werden nicht in die Betrachtung aufgenom-
men, da geeignete Lebensrdume oder Reproduktionsstatten nicht im Plangebiet zu finden sind. Fle-
dermdause nutzen das Plangebiet als Jagdhabitat. Bei Umsetzung der MaRBnahmen ist keine Beeintrach-
tigung des Jagdhabitates zu erwarten.
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7.5.1 Wolf

Das Untersuchungsgebiet befindet sich nach den Angaben des LfU im Bereich eines Revieres des Wol-
fes. Details konnen der Karte ,Bestdtigte Wolfsvorkommen in Brandenburg fiir das Wolfsjahr
2020/2021 (Stand April 2021)“ zum ,, Teichland”“ entnommen werden.

Untersuchungen zum Raum-Zeitverhalten von Wolfen haben gezeigt, dass sie an keinen besonderen
Lebensraum angepasst sind, sondern berall leben kdnnen, wo sie ausreichend Nahrung und Riick-
zugsraume (vor menschlichen Stérungen) finden, um ihre Welpen aufzuziehen. Die Vegetationsform
ist fir Wolfe nebensachlich, solange genligend Huftiere als Nahrungsgrundlage vorhanden sind. Auf-
grund der Biotopausstattung (vorrangig Intensivacker) innerhalb des Plangebiets ist keine Reprodukti-
onsstdtte der Art zu erwarten.

Vorhaben

Von MaRRnahmen im Plangebiet sind keine negativen Auswirkungen auf die Art zu erwarten, da die
Strukturen (Hecken, Windschutzstreifen), welche einen Migrationsraum der Art darstellen, nicht in An-
spruch genommen und teilweise erweitert werden.

Durch die Umzdunung der SO-Flachen stehen diese dem Wolf nicht mehr als Nahrungshabitat zur Ver-
figung. Aufgrund der GréRe von Wolfrevieren (ca. 200 km? je nach Nahrungsverfiigbarkeit) ist nicht
von einer essentiellen Abhangigkeit der Flachen auszugehen. Bestehende und zu errichtende Migrati-
onskorridore (Wildkorridore) kdnnen durch die Art genutzt werden.

Prognose und Bewertung Verbotstatbestdnde § 44 BNatSchG (vgl. Anhang)

Bau- und anlagenbedingt sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten betroffen. Hinsichtlich der spe-
ziellen Lebensraumanspriiche der Art werden Vorkommen innerhalb des Siidens Brandenburgs als lo-
kale Population bewertet. Die geplanten MaBnahmen filihren zu keiner erheblichen Beeintrachtigung
der lokalen Population.

Betriebsbedingt sind durch die Anlage keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Somit sind keine Mallhahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigung umzusetzen.
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8. MalRnahmen zur Vermeidung

Im Folgenden wird ein Uberblick (iber die empfohlenen MaRnahmen zum Schutz der potenziell beein-
trachtigten Arten gegeben.

8.1 Bauzeitbeschrankung (VM)

Alle BaumaBnahmen missen auBerhalb der Brutzeit (zwischen 15.08. und 28.02.) durchgefiihrt wer-
den. Ggf. nétige Baumfallungen/Geblischrodungen und Eingriffe in den Oberboden mussen zur Wah-
rung des Totungsverbotes ebenfalls auBerhalb der Brutzeit durchgefiihrt werden. Abweichungen vom
Zeitraum sind nur zuldssig, wenn vor Beginn bzw. innerhalb der Brutzeit fortlaufend Vergramungsmal3-
nahmen durchgefiihrt werden. Bei Unterbrechungen von vergramenden Bautéatigkeiten > 14 Tage ist
die Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Spree-NeilRe zu informieren und ggf. weitere MaR-
nahmen abzustimmen.

Falls davon abgewichen werden soll, muss im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung der zu bearbei-
tenden Bereich vorher auf das Vorkommen von Fortpflanzungsstatten untersucht werden.

8.2 Schaffung von Reptilienzdunen (VM,)

Alle BaumaRnahmen innerhalb der Sondergebietsflachen, insbesondere entlang von Randstrukturen
in Verbindung mit Lesestein- oder Stubbenhaufen, miissen auRerhalb des Aktivitdtszeitraumes von
Reptilien (insbesondere der Zauneidechse 01.09. — 28.02.) stattfinden, um eine Beeintrachtigung der
Art zu vermeiden. Sollte dies nicht moglich sein, sind alle Flachen (insbesondere Randstrukturen) auf
Vorkommen zu prifen (6kologische Bauliberwachung). Bei Vorkommen der Zauneidechse sind geeig-
nete Strukturen (Hecken und Windschutzstreifen) mit Reptilienzaunen zu versehen, um ein weiteres
Einwandern von Individuen in das Baufeld zu vermeiden (groRflachige landwirtschaftlich genutzte
Strukturen stellen keinen Lebensraum der Zauneidechse dar). Gleichzeitig sind vorhandene Individuen
im Baufeld abzufangen und in ortsnahe geeignete Habitate zu verbringen.

Weiterhin ist hinsichtlich nachgewiesener Vorkommen der Zauneidechse im Osten des Vorhabenge-
bietes ein Einwandern in die westlich angrenzenden Baufelder durch die Installation eines Amphibien-
schutzzaunes zu verhindern. Dieser ist auBerhalb des Aktivitatszeitraumes der Zauneidechse zu instal-
lieren und bis zur Beendigung von BaumaBnahmen zu belassen.

Diese MalRnahmen sind in enger Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises
Spree-Neilde durchzufiihren.
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8.3 Gestaltung der Modulreihen / Aufbau der Freiflachenphotovoltaikanlage (VM3)

Die Uberstellung von Freiflichenphotovoltaikanlagen fiihrt zur Beeintrachtigung des Bruthabitates
verschiedener Vogelarten, insbesondere von Offenlandarten, wie der Feldlerche.

Untersuchungen innerhalb verschiedener Solarparks haben gezeigt, dass unter bestimmten Voraus-
setzungen diese dennoch als Brut- und Nahrungshabitat fiir verschiedene Brutvogelarten dienen kon-
nen. Um Beeintrachtigungen von Vogelarten auszuschliefen, muss ein Mindestabstand von 3 m zwi-
schen den Modulreihen eingehalten werden. Zusatzlich muss dieser Bereich einen besonnten Streifen
von 2,5 m (gemessen 13:00 Uhr zwischen dem 01.05. und 31.08.) aufweisen. Nachfolgende Ubersicht
zeigt Berechnungsbeispiele resultierender Mindestabstande zwischen den Modulreihen (gerundet,
max. Schattenldnge).

Objekthdhe Uhrzeit Schattenldnge Besonnter Reihenabstand
(m) Bereich (m) ()
2,50 m 13.00 1,90 2,50 4,40
3,00 m 13.00 2,30 2,50 4,80
3,50 m 13.00 2,65 2,50 5,15
4,00 m 13.00 3,00 2,50 5,50

Bei einer angenommenen Modulhéhe von 3,0 m ergibt sich fiir das Vorhaben ein Mindestabstand zwi-
schen den Modulreihen von 4,80 m um geeignete Brut- und Nahrungsplatze fir Offenlandvogelarten
(z.B. Feldlerche) zu gewahrleisten und gleichzeitig Lebensraum fir Insektenarten zu schaffen, welche
als Nahrungsgrundlage verschiedener Artengruppen dienen. Diese sind bei eventuellen Anderungen
der Modulhéhe anzupassen und zwischen allen Reihen (Sidausrichtung) einzuhalten. Hinsichtlich zu
installierender Reihen, welche eine , Ost-West” - Ausrichtung aufweisen, ist ein Reihenreihenabstand
von mind. 3 m zu gewabhrleisten.

8.4 Schaffung Zielbiotope und Pflege (VM4) innerhalb der Sondergebiete

Innerhalb der Sondergebietsflachen (Freiflachenphotovoltaikanlage) ist die Entwicklung zu extensivem
Grunland bzw. offenem Magerrasen/Trockenrasen anzustreben. Hierbei sind je nach Bodeneignung
verschiedenen Moglichkeiten zum Erreichen des Zielbiotops moglich. Dazu sollte die Flache zunachst
Uber einige Jahre (mind. 3 Jahre) ausgehagert werden. Dies kann Uber eine ein- bis zweimalige Mahd,
inklusive Mahdgutentfernung, erfolgen. Um Beeintrachtigungen auf die Avifauna zu vermeiden darf
diese Mahd nur im Herbst (nach der Brutzeit) und/oder im zeitigen Friihjahr (vor der Brutzeit) erfolgen.
Alternativ kann eine Beweidung mit Schafen nach Kriterien des 6kologischen Landbaus erfolgen. In
diesem Fall ist aufgrund der Lage innerhalb von Wolfsterritorien eine wolfssicherere Umzaunung mit
gleichzeitiger Durchgangigkeit fur Kleinsduger zu errichten (z.B. Untergrabschutz mit Durchldssen
20x20 cm im Abstand von jeweils 30 m bzw. alternativer Herdenschutz bei Verzicht auf Untergrab-
schutz).
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Eine weitere Moglichkeit zur Erreichung des Zielbiotopes stellt die Einsaat geeignetem gebietsheimi-
schem Saatgut (UG 4 — Ostdeutsches Tiefland) oder Mahdgutiibertragung geeigneter Spenderflachen
sowie ein gezieltes Mahdregime innerhalb der Planflache dar.

8.5 Anlage von BlUhstreifen (VMs)

Innerhalb der Sondergebietsflachen zwischen dem zu errichtenden Zaun und dem Beginn der Modul-
reihen ist ein mindestens flinf Meter breiter artenreicher Blihstreifen inkl. langlebigen Wildkrautern
zu etablieren, der bevorzugt auch von Nachtfaltern und anderen Insekten angeflogen werden kann.
Diese Bllhstreifen kénnen als Brutplatz genutzt werden und dienen als wichtige Nahrungsgrundlage.

Zur Erreichung dieses Zielbiotopes stellt die Einsaat mit geeignetem gebietsheimischem Saatgut (UG 4
— Ostdeutsches Tiefland, Typ: ,,Feldrain und Saum®) oder eine Mahdgutiibertragung geeigneter Spen-
derflachen eine geeignete Moglichkeit dar.

8.6 Erhalt und Anlage von Einzelgeh6lzen und Heckenstrukturen (VM)

Die Hecken und Windschutzstreifen gemaR der RekultivierungsmalBnahmen im Sinne der Abschluss-
betriebspldane sind herzustellen und zu erhalten. Innerhalb des Vorhabens werden weitere Hecken-
strukturen angelegt, welche hauptsachlich als Migrationskorridor dienen. Diese sollten eine Breite von
40 m bis 50 m nicht unterschreiten. Diese Grenzlinien kdnnen einerseits als Sichtschutz dienen, bieten
gleichzeitig Sing- und Sitzwarten fiir verschiedene Vogelarten (z.B. Grauammer, Neuntdter, Raubwir-
ger, Sperbergrasmiicke) und dienen weiterhin als Wild- bzw. Migrationskorridor fir GroRsduger sowie
als Lebensraum der Zauneidechse. Diese sind nicht als geschlossene Strukturen entwickelt werden, um
eine Migration zu ermédglichen. Diese sind an Ubergangsbereichen der offenen Landschaft weitrdumig-
trichterférmig zu gestalten, um eine gute Leitfunktion zu ermdglichen.

8.7 Erhalt und Pflege von Offenland/Brachflache (VM)

Innerhalb des Plangebietes ist eine derzeit intensiv landwirtschaftlich genutzte Ackerflache, in Ab-
hanigkeit der Bodenverhaltnisse, in eine extensiv genutzte Frischwiese/Frischweise, einen Trockenra-
sen oder Halbtrockenrasen zu entwickeln. Hinsichtlich der Pflege ist ein angepasstes, geeignetes Mah-
dregime anzuwenden (Mahd auBerhalb der Brutzeit, Mahdgutentfernung). Das zu schaffende Habitat
stellt fiir sehr seltene Offenlandarten, wie Brachpieper oder Steinschmatzer, einen Lebensraum inner-
halb agrarisch genutzter Strukturen dar. Gleichzeitig tragt diese MaBnahme zur Erhéhung der Nah-
rungsverfligbarkeit verschiedener Arten bei (Erh6hung Anteils samentragender Pflanzenarten, Erho-
hung der Insektenvielfalt.)
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8.8 Schaffung von Lesestein- oder Stubbenhaufen (VMs)

Im Rahmen der durchgefiihrten Untersuchungen konnte im 6stlichen Randbereich der Vorhabenflache
eine reproduktionsfiahige Population der Zauneidechse festgestellt werden. Geeignete Lebensraume
stellen die zu schaffenden Hecken, Windschutzstreifen im Bereich der Wildkorridore dar. Die groRfla-
chigen landwirtschaftlich genutzten Strukturen sind als Lebensraum ungeeignet. Um eine Migration
und Ausbreitung von Reptilien zu ermoglichen, sind in regelméaRigen Abstdnden Lesestein- oder Stub-
benhaufen mit einer MindestgréRe 10 m? innerhalb der Korridore anzulegen. Die linienartigen Saum-
strukturen stellen optimale Ausbreitungswege dar. Innerhalb dieser Strukturen sind 30 Lesestein- oder
Stubbenhaufen zu installieren.

8.9 Gestaltung der Umz&unung (VM)

Grundsatzlich sollte aufgrund der Zerschneidungswirkung auf eine Umzaunung der Sondergebietsfla-
chen verzichtet werden. Da dies aus Griinden der Sicherheit nicht moglich ist, sind die umgebenden
Zaune so zu gestalten, dass eine Passierbarkeit von Klein- und Mittelsdaugern gewahrleistet ist. Dazu
muss ein Abstand von 15 cm zum Boden eingehalten werden. Sollte eine Beweidung der Flachen in
Betracht gezogen werden, muss der Zaun aufgrund der Lage innerhalb eines/mehrerer Wolfsterrito-
rien (Rudel , Teichland” und ,Barenklau”) mit einem Untergrabschutz versehen werden. Um in diesem
Fall eine Durchlassigkeit fiir Klein- und Mittelsduger zu gewahrleiten, sind in einem Abstand von jeweils
30 m Durchldsse mit einer GrofRe von 20x20 cm vorzusehen. Bei der Umsetzung alternativer Herden-
schutzmaBnahmen im Rahmen der Beweidung (z.B. Einsatz von Herdenschutzhunden) kann auf den
Untergrabschutz verzichtet werden.

8.10 Okologische Bauiberwachung (VM1o)

Alle durchgefiihrten MaBnahmen und Kontrollen sind durch eine 6kologische Bautiberwachung zu be-
gleiten, um ggf. MaBnahmen umzusetzen, die zur Vermeidung von Beeintrachtigungen fiihren.

9. Monitoring

Im Rahmen der Fertigstellungs- und Entwicklungspflege sollte gepriift werden, ob das jeweilige MaR-
nahmenziel erreicht wurde. Ist dies nicht der Fall sind Nachbesserungen durchzufiihren. Ein Monito-
ring auf ausgewahlten Teilflachen hinsichtlich sich entwickelnder Biotope und Artengemeinschaften
ist vorstellbar.

Aus fachlicher Sicht ist ein Brutvogelmonitoring (eine Teilflaiche der Anlage in Sidausrichtung sowie
eine Teilflache in Ost-West-Ausrichtung) und ein Vegetationsmonitoring (zwei Dauerbeobachtungsfla-
chen mit einer MindestgroRRe von 10 x 10 m) sinnvoll. Dabei empfiehlt es sich, diese Untersuchungen
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im zweijahrigen Rhythmus bis zum sechsten Jahr durchzufiihren (Monitoringdurchgédnge im 2., 4. und
6. Jahr nach Errichtung).

Ein entsprechendes Monitoringkonzept ist mit der Unteren Naturschutzbehoérde des Landkreis Spree-
NeiRe abzustimmen.
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10. Prifung der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Eine Ubersicht der Betroffenheit der kartierten Arten bzw. Artengruppen (Brutvégel, Zug- und Rastvo-
gel, Reptilien) durch die Zugriffsverbote ist in der nachfolgenden Tabelle dargestellt. Innerhalb dieser
Tabelle wird eine abschliefende Priifung auf die Betroffenheit von Arten oder Artgruppen bei der Um-
setzung der Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen vorgenommen.

In der Artengruppe der Sdugetiere wird eine Bewertung fiir den Wolf (Canis lupus) aufgrund des po-
tentiellen Vorkommens vorgenommen. Andere Sdugetiere werden nicht in die Betrachtung aufgenom-
men, da geeignete Lebensraume oder Reproduktionsstatten nicht im Plangebiet zu finden sind. Fle-
dermause nutzen das Plangebiet als Jagdhabitat. Bei Umsetzung der MaBnahmen ist keine Beeintrach-
tigung des Jagdhabitates zu erwarten. Tendenziell kann sich das Nahrungsangebot fiir Fledermause,
v.a. in Verbindung mit den geplanten MaRnahmen (z.B. Anlage von Bliihstreifen) erhéhen.

Eine Bewertung von Zug- und Rastvogeln erfolgt ebenfalls, da eine Beeintrachtigung zu erwarten ist.
Aufgrund der Beobachtungen (Stetigkeit) und den vorgesehenen RekultivierungsmaBnahmen ist da-
von auszugehen, dass es sich hier um keinen traditionell genutzten Rastplatz handelt. Weiterhin ste-
hen im Umfeld des Plangebietes addquate Flachen zur Verfliigung, welche durch Zug- und Rastvogel
genutzt werden kénnen.

In der Artengruppe der Amphibien und Reptilien wird eine Bewertung fir die vorkommende Zau-
neidechse (Lacerta agilis) vorgenommen. Insbesondere fiir die Amphibienarten kénnen artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestdnde ausgeschlossen werden, da geeignete Lebensrdume und Reprodukti-
onsstatten nicht vorhanden sind bzw. von den Planungen unberthrt bleiben.

In Verbindung mit den durchgefiihrten MalRnahmen wird eingeschatzt, ob weiterhin Verbotstatbe-
stande bestehen und ggf. Ausnahmen (nach § 45 BNatSchG Abs. 7 Nr. 5) zur Uberwindung der Ver-
botstatbestdande notig sind.

Wie in Kapitel 6 (,,Sonderfall Bergbaufolgelandschaft”) beschrieben, werden im Zuge der Rekultivie-
rungsmaBnahmen nach den Abschlussbetriebsplanen verschiedene Sonderstrukturen bzw. -habitate
verschwinden. Insbesondere sind mafRgeblich Rohbodenstandorte sowie Bereiche mit schiitterer bzw.
lockerer Vegetation zu nennen. Diese stellen einen Lebensraum hochspezialisierter Arten dar. Mit
durchgefiihrter Rekultivierung verschwindet dieser Lebensraum und somit entfallt die Notwendigkeit
der artenschutzrechtlichen Prifung fir folgende Arten, deren Vorkommen nach erfolgter Rekultivie-
rung im Plangebiet ausgeschlossen werden kann:

e Brachpieper (Anthus campestris)
e Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)
e Uferschwalbe (Riparia riparia)
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Ubersicht liber die Betroffenheit der Arten durch das geplante Vorhaben "Energiepark Bohrau"

Ein Vorliegen der Zugriffsverbote (BNatSchG § 44Abs. 1) wird im ersten Prifschritt als erfiillt angesehen, wenn die Tatbestande nicht mit hoher Wahrscheinlichkeit
ausgeschlossen werden kdnnen. Die letzte Spalte ist das Ergebnis der Prifung auf Vorliegen der Verbotstatbestdnde, wenn die Vermeidungs- und Ausgleichs-

mafnahmen umgesetzt werden.

Totungstatbestand erfullt? Storungstatbestand erfullt? Schadigungstatbestand erflllt? Verbotstatbestand erfullt?
(44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG) (44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG) (44 Abs.1, Nr. 3 BNatSchG)

(unter Berlicksichtigung der MaRnahmen zur
Vermeidung)

Bekassine
Bluthanfling
Braunkehlchen
Feldlerche
Fischadler
Grauammer
Heidelerche
Kranich
Kuckuck*
Mdusebussard
Neuntoter
Raubwiirger
Rebhuhn
Rohrweihe
Rotmilan
Seeadler
Sperbergrasmiicke
Star
Steinschmatzer

Turmfalke

Turteltaube
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Wendehals
Wiedehopf

Rastvogel
* abhangig von der jeweiligen Wirtsart

ubiquitére Ge-
bischbriiter
ubiquitdre Hohlen-
briter
ubiquitare Offen-
landbriter

Wolf

Zauneidechse
andere Reptilien

Amphibien
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11. Zusammenfassung

Im vorliegenden Gutachten wurde das Vorkommen von Brut- und Rastvogeln sowie Reptilien im Be-
reich des geplanten Vorhabens ,Energiepark Bohrau” auf Flachen des ehemaligen Tagebaus Jansch-
walde im Gemeindegebiet der Stadt Forst (Lausitz) im Landkreis Spree-NeilRe untersucht. Dazu wurden
verfligbare Daten ausgewertet und zwischen April 2021 und Juni 2022 faunistische Erfassungen des
Untersuchungsgebietes durchgefiihrt (Brut- und Rastvogeluntersuchung, Erfassung von Reptilien).
Brutvogel wurden durch eine Brutvogelkartierung nach den Methodenstandards, Reptilien auf einer
Flache im Osten des Vorhabengebietes erfasst. Flir den Nachweis rastender Vogel (Zug- und Rastvogel)
wurden 17 Begange zwischen Juli 2021 und Marz 2022 im gesamten Gebiet durchgefiihrt.

Im Untersuchungsgebiet sowie in den unmittelbaren Randflachen konnten 43 Brutvogelarten nachge-
wiesen werden. Brachpieper, Fischadler, Heidelerche, Neuntéter, Rohrweihe, Rotmilan, Seeadler und
Sperbergrasmiicke sind im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt. Flinfzehn der im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten (Bekassine, Bluthanfling, Brachpieper, Braunkehlchen, Feld-
lerche, Fischadler, Kuckuck, Raubwiirger, Rebhuhn, Sperbergrasmiicke, Star, Steinschmatzer, Turtel-
taube, Wendehals, Wiedehopf) sind in der Roten Liste Deutschlands aufgefiihrt. Sechszehn Arten (Be-
kassine, Bluthanfling, Brachpieper, Braunkehlchen, Feldlerche, Flussregenpfeifer, Neuntdter, Reb-
huhn, Rohrweihe, Sperbergrasmiicke, Steinschmatzer, Turmfalke, Turteltaube, Uferschwalbe, Wende-
hals, Wiedehopf) stehen ebenfalls in der Roten Liste Brandenburgs. Die Vorkommen von wertgeben-
den Arten mit starker Planungsrelevanz verteilen sich recht gleichmaRig tber das Untersuchungsge-
biet. Eine gewisse Konzentration ist in entlang der vorhandenen linienhaften Strukturen (z.B. Neunto-
ter) bzw. im Offenland (z.B. Feldlerche) erkennbar.

Da sich das geplante Vorhaben auf Flachen des Tagebaus Janschwalde befindet, muss bei der Betrach-
tung und Bewertung die Sondersituation der festgelegten Nutzungsziele der Abschlussbetriebsplane
beachtet werden. Im Zuge der Rekultivierung (v.a. Herstellung landwirtschaftlicher Flachen) ver-
schwinden insbesondere Sonderstrukturen, wie Abbruchkanten, Rohbodenflachen oder vegetations-
arme Bereiche. Dies bedingt gleichzeitig den Riickgang oder das Verschwinden z.T. hochspezialisierten
Arten. Insbesondere sind hier stark oder vom Aussterben bedrohte Arten, wie Steinschmatzer oder
Brachpieper, betroffen. Diese Arten haben in den Sekundéarlebensraumen der Bergbaufolgelandschaf-
ten in Deutschland ihre Verbreitungsschwerpunkte. Untersuchungen in solchen Sondergebieten zei-
gen, dass sich die Lebensbedingungen fiir die genannten Arten sehr schnell andern und deren Bestand
schnell abnimmt oder erlischt. Die Beurteilung der Betroffenheit und Beeintrachtigung der erfassten
Arten erfolgt in der Unterlage hinsichtlich den Vorgaben der Abschlussbetriebspléne.

Aufgrund der vorliegenden Beobachtungen kann festgestellt werden, dass die untersuchten Flachen
kein essentielles (oder traditionelles) Rastgebiet fir Vogel (z.B. nordische Ganse, Singschwan) darstel-
len.

Es werden Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen (Abstandsregelungen zwischen den Modulrei-
hen, Entwicklung von Zielbiotopen — Bllhstreifen, extensiv genutztes Griinland, Mager- oder Trocken-
rasen — Schaffung von Heckenstrukturen, Bauzeitenregelung) vorgeschlagen, um negative Auswirkun-
gen auf die vorgefundene Fauna zu vermeiden.

Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen sind fiir keine Art artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestande zu erwarten.
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